KONTROLLUTVALGET I
NESSET KOMMUNE

Eidsvag, 16.02.2017

Til medlemmene i kontrollutvalget

MOTEINNKALLING
MOTE NR.: 1/17
TID: 27.02.2017 kl. 12:00
STED: Kommunestyresalen, Nesset kommunehus

SAKSLISTE:
UTV. SAKSNR. TITTEL
PS 01/17 GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 29. NOVEMBER 2016

PS 02/17 REFERAT OG ORIENTERINGER

PS 03/17 KONTROLLUTVALGET - ARSMELDING FOR 2016

PS 04/17 REVISJONENS RAPPORT TIL KONTROLLUTVALGET FOR 2. HALVAR 2016
PS 05/17 MOTEPLAN FOR 2017

PS 06/17 OPPFOLGINGSLISTE

PS 07/17 EVENTUELT

Dersom det er saker kontrollutvalget onsker & kommentere, stille spersmal ved eller ta opp i
dette motet eller i senere mote, kan dette gjores under Eventuelt.

Eventuelle forfall meldes pa tif. 71 11 14 52, evt. mob 991 60260.

E-post: sveinung.talberg@molde.kommune.no
Innkallingen gdr som melding til varamedlemmer som innkalles etter behov.

Ivar H. Trelvik (s)

leder
Sveinung Talberg
radgiver
Kopi:
Ordforer
Rédmann

More og Romsdal Revisjon IKS



NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01

Arkiv: 033
Kontrollutvalget Saksbehandler: ~ Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Magtedato
PS 01/17 Kontrollutvalget 27.02.2017

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 29. NOVEMBER 2016
Sekretariatets innstilling
Protokollen fra mote 29. november 2016 godkjennes.

Til a signere protokollen sammen med leder, velges:

Saksopplysninger

Vedlagt folger protokollen fra forrige mete. Protokollen er tidligere utsendt. Det er ikke
fremkommet merknader til protokollen. Protokollen godkjennes formelt i pafelgende mote
samtidig som det velges to medlemmer til & signere protokollen sammen med leder.

Sveinung Talberg
radgiver



KONTROLLUTVALGET I

NESSET KOMMUNE
MOTEPROTOKOLL
Magte nr: 5/16
Matedato: 29.11.2016
Tid: k1 14.45 -k116.30
Fra kl. 13.00-14.45 var det opplaring i
dokumenthéndteringsverktoyet «GoodReader» og WEB
«Reiseregning» v/Servicekontoret og lonnsavd.
Maotested: Kommunestyresalen, Nesset kommunehus
Sak nr: 33/16 — 40/16
Moteleder: Jostein Qveras, nestleder (Sp)

Motende medlemmer:

Forfall:

Ikke mott:
Motende vara:
Fra sekretariatet:
Fra revisjonen:
Av ovrige meotte:

Vigdis Fjeseid (Ap)

Tor Steinar Lien (Ap)

Ivar H. Treelvik, leder (Frp)

Lars Myrset (Frp)

Vigdis Aandalen Bersas (Krf)

Sveinung Talberg, radgiver

Ingen

Rolf Jonas Hurlen, ordferer (sak 35/16, 36/16, 37/16,
38/16, 39/16)

Anne Grete Klokset, kst. radmann (sak 35/16, 36/16, 37/16,
38/16, 39/16)

Lederen ensket velkommen og ledet motet. Det fremkom ingen merknader til sakliste.
Innkalling og sakliste ble godkjent. Mateprotokollen signeres og godkjennes i neste meote.

TIL BEHANDLING:

UTV. SAKSNR. TITTEL
PS 33/16 GODKIJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 4.0KTOBER 2016
PS 34/16 REFERAT OG ORIENTERINGER
PS 35/16 OPPF@LGING AV SELSKAPSKONTROLL AV NESSET KRAFT AS
PS 36/16 KONTROLLUTVALGETS OPPF@LGING AV KOMMUNESTYRESAK PS 108/16
- BUDSJETTKORRINGERINGER 2.HALVAR 2016
PS 37/16 SAKSBEHANDLINGEN AV NYTT OMSORGSSENTER OG DEMENSAVDELING
PS 38/16 KOMMUNEREFORMEN - STATUS OG VIDERE PROSESS
PS 39/16 OPPFOLGINGSLISTE
PS 40/16 EVENTUELT
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PS 33/16 GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 4.0KTOBER 2016

Kontrollutvalgets vedtak

Protokollen fra mate 4.oktober 2016 godkjennes.
Til & signere protokollen velges:

1. Vigdis Fjeseid
2. Jostein Overas

Kontrollutvalgets behandling
Nestleder kom med forslag pa Vigdis Fjoseid og Jostein Qveras til 4 skrive under protokollen.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med framlegg fra leder. (4 voterende)

PS 34/16 REFERAT OG ORIENTERINGER

Kontrollutvalgets vedtak
Referat- og orienteringssakene tas til orientering.
Kontrollutvalgets behandling

Referatsaker:

RS 19/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra moete 20.10.2016, sak PS 107/16
Okonomi- og finansrapportering per 31.08.2016 (2.tertial) (vedlagt)

RS 20/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 108/16
Budsjettkorrigeringer - 2.halvéar 2016 (vedlagt)

RS 21/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 109/16
Kommunereformen — organisering av interimsperioden (vedlagt)

RS 22/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 110/16
Nesset Kraft AS — Oppfolging av selskapskontroll (vedlagt)

RS 23/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 111/16
Plan for selskapskontroll 2016-2019 (vedlagt)

RS 24/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 112/16
Nesset kommune — plan for forvaltningsrevisjon for perioden 2016-2019

(vedlagt)

RS 25/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 113/16
Nesset kommune — Forslag til budsjett for 2017 for kontroll og tilsyn (vedlagt)
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RS 26/16 Styret for Kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og Romsdal
Protokoll fra mete 29.09.2016 (vedlagt)

Orienteringssaker:

OS 21/16 Nesset kommunestyre — protokoll fra mete 20.10.2016, sak PS 98/16
Protokoll fra mete 1 kontrollutvalget i Nesset 04.10.2016 (vedlagt)

OS 22/16 Forum for Kontroll og Tilsyn
Horingsuttalelse ny kommunelov (vedlagt)

OS 23/16 NKRF
Horingsuttalelse ny kommunelov (vedlagt)

OS 24/16 Innkalling til mete i representantskapet for Mere og Romsdal Revisjon

IKS
(vedlagt)

Sekreteren orienterte til den enkelte sak.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med innstilling. (4 voterende)

OPPFOLGING AV SELSKAPSKONTROLL AV NESSET KRAFT AS

PS 35/16

Kontrollutvalgets vedtak

Kontrollutvalget tar Nesset kommunestyre sitt vedtak i sak 110/2016
og Nesset Kraft AS sin redegjorelse, til orientering.

Saken avsluttes fra kontrollutvalget sin side
Kontrollutvalgets behandling
Sekretaren orienterte. Det var ingen merknader til saken fra kontrollutvalget.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med innstilling. (4 voterende)

PS 36/16 KONTROLLUTVALGETS OPPFOLGING AV KOMMUNESTYRESAK PS 108/16 —
BUDSJETTKORRINGERINGER 2.HALVAR 2016

Kontrollutvalgets vedtak

Kontrollutvalget tar redegjorelsen fra kst.rddmann til orientering. Redegjorelsen og
kontrollutvalgets behandling oversendes til Nesset kommunestyre
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Kontrollutvalgets behandling

Kontrollutvalget har sendt kst. rddmann et brev med 5 spersmaél pa bakgrunn av vedtak i sak
PS 108/16 i Nesset kommunestyre den 20.10.2016. Kst. rddmann redegjorde for saken. Alle
investeringer skal folge vedtak og investeringsreglement. Bygget er nd kommet opp. Det er
tett og det tar ikke skade, men det er ikke fullfert. Kst. radmann var tydelig pa at en slik sak
ikke er akseptabel og ikke skal skje igjen. Til spersmélene fra kontrollutvalget svarte kst.
radmann at radmannen hadde gitt beskjed til enheten om hvilket vedtak som var fattet i
budsjettet. Prosjektet ble planlagt ut fra vedtatt budsjett, men undervegs viste det seg at det
likevel var for lite midler til 4 fa det gjennomfort. Kst. radmann poengterte at dette er en sak
en ma ta lerdom av og ikke sette i gang prosjekt uten fullfinansiering eller fullstendig
planlegging.

Kontrollutvalget hadde ogsa et tilleggssporsmal om hvorfor det bare er brukt 2/3 av
investeringsbudsjettet. Dette har sin arsak i for optimistiske anslag pa hvor raskt en kom i
gang med enkelte prosjekt. Dels av utentforliggende arsaker og at endelige byggevedtak matte
fattes etter at budsjettet var vedtatt.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar innstilling. (4 voterende)

PS 37/16 SAKSBEHANDLINGEN AV NYTT OMSORGSSENTER OG DEMENSAVDELING

Kontrollutvalgets vedtak
Kontrollutvalget tar redegjorelsen fra revisjon og kst.rddmann til orientering
Kontrollutvalgets behandling

Kst. rddmann redegjorde. Kontrollutvalget tok redegjorelsen og mottatt brev fra kst. rddmann
til orientering, men var kritisk til at hovedutvalg for Helse og omsorg ikke har fatt den
informasjon i metet som er nodvendig for & fatte beslutninger. Kst. rfddmann beklaget
hendelsen og sa at det fra hennes side ikke var gitt noen «munnkurv» i saken. Ordforeren sa
at det har veert et stort engasjement i saken om nytt omsorgssenter, men at alle har fatt uttalt
seg 1 saken.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med innstilling. (4 voterende)

PS 38/16 KOMMUNEREFORMEN - STATUS OG VIDERE PROSESS

Kontrollutvalgets vedtak

Kontrollutvalget tar kommunens vedtak og redegjorelse til orientering og ensker & folge saken
videre ved & fore den opp pa oppfolgingslisten. Dette innbefatter ogsa en oppfelging av de
tema som vedrerer revisor, kontrollutvalg og sekretariat som gar fram av rapporten fra NKRF.

Kontrollutvalgets behandling

Radmannen og ordferer redegjorde for prosessen sa langt. Intensjonsavtalen blir lagt fram
som sak i kommunestyret 15.12.2016. Vedtaket i kommunestyret 23.6.2016 tar hayde for en
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slik intensjonsavtale, men for ordens skyld blir avtalen lagt fram i mete 15.12.2016. Avtalen
er den samme som den var i utgangspunktet med da flere kommuner innbefattet. Det valgte
interimsstyret skal ha mete 30.11.2016. Kommunen deltar i en seminarrekke i regi av KS.
Det skal fores et regnskap for reformarbeidet i regi av Molde kommune som ogsa skal ha
arbeidsgiveransvaret for prosjektlederen. Kontrollutvalget ensker a folge opp saken ved &
fore den opp pa oppfelgingslisten.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med innstilling. (4 voterende)

PS 39/16 OPPDFOLGINGSLISTE

Kontrollutvalgets vedtak

Kontrollutvalget forer opp folgende sak pa oppfelgingslisten:
¢ Kommunereformen — status og videre prosess jf. sak PS 34/16

Kontrollutvalget avslutter folgende sak:
e Oppfelging av virksomhetsbesgk ved Vistdal skole og Vistdal barnehage.

Kontrollutvalgets behandling

Kontrollutvalget viser til sak PS 34/16 og ensker & folge opp arbeidet med kommunereformen
ved 4 sette den opp pé oppfelgingslisten. Det kom ikke frem forslag pa andre nye saker i
metet.

Réadmannen orienterte om utviklingen i «molosaken» i Hovika. Kommunen har mottatt
uttalelse og rad fra advokat. Disse radene vil radmannen folge. Saken vil bli lagt fram for
politisk behandling.

Til de andre sakene pé oppfolgingslisten hadde ikke kst.rddmann noe nytt & meddele.
Kontrollutvalget onsker & avslutte saken om virksomhetsbesok ved Vistdal skole og Vistdal
barnehage, men fremhevet overfor kst.radmann viktigheten av oppfelgingen i bruken av

kvalitetslosen. Den kan bli bedre.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med framlegg framsatt i mote. (4
voterende)

PS 40/16 EVENTUELT

Deltakelse pd NKRF’s kontrollutvalgskonferanse 1.2.-2.2.2017:

Kontrollutvalgets vedtak
Kontrollutvalget i1 Nesset deltar med Ivar H. Trelvik, Vigdis Fjeseid og Tor Steinar Lien pa

Norges Kommunerevisorforbund (NKRF) sin kontrollutvalgskonferanse 2017. Jostein
Overés er reserve hvis noen melder forfall.
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Kontrollutvalgets behandling

Kontrollutvalget i Nesset ensker & prioritere deltakelse pa den arlige
kontrollutvalgskonferansen til NKRF. Det ligger inne 1 budsjettet at utvalget kan delta med
min. 2 personer. Kontrollutvalget onsker & delta med 3 personer da dette er en viktig
konferanse & delta pa.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med framlegg framsatt 1 mote. (4
voterende)

Fastsetting av kontrollutvalgets forste mote 1 2017

Kontrollutvalgets vedtak

Kontrollutvalget i Nesset fastsetter forste mote i 2017 til 27.februar

Kontrollutvalgets behandling

Kontrollutvalget méa fastsette sitt forste mate 1 2017. Videre meoteplan fastsettes i forste mote
i 2017 nér en kjenner moteplanene for formannskap og kommunestyre. Dette for & unnga

metekollisjon. Kontrollutvalget sitt forste mote 1 2017 fastsettes til 27. februar.

Kontrollutvalget fattet enstemmig vedtak i samsvar med innstilling. (4 voterende)

Jostein Overas Vigdis Fjeseid
nestleder

Tor Steinar Lien Vigdis Aandalen Bersas

Sveinung Talberg
sekreter
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NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01

Arkiv: 033
Kontrollutvalget Saksbehandler:  Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Msetedato
PS 02/17 Kontrollutvalget 27.02.2017
REFERAT OG ORIENTERINGER
Sekretariatets innstilling
Referat- og orienteringssakene tas til orientering.
Saksopplysninger
Referatsaker:
RS 01/17 Protokoll fra mete i styret for Kontrollutvalgssekretariatet for Romsdal
30.11.2016 (vedlagt)
RS 02/17 Protokoll fra mete i representantskapet i Mere og Romsdal Revisjon IKS
14.11.2016 (vedlagt)
RS 03/17 Protokoll fra mete i representantskapet i More og Romsdal Revisjon IKS
10.01.2017 (vedlagt)
Orienteringssaker:
0S 01/17 Avvikling av kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og Romsdal

Protokoll fra Nesset kommunestyre 15.12.2016, sak PS 124/16 (vedlagt)

0OS 02/17 Intensjonsavtale mellom kommunene Midsund, Molde og Nesset
Protokoll fra Nesset kommunestyre 15.12.2016, sak PS 131/16 (vedlagt)

OS 03/17 Ansettelse av radmann
Protokoll fra Nesset kommunestyre 15.12.2016, sak PS 138/16 (vedlagt)

0S 04/17 Revisors vurderinger av vesentlighet med vekt pa planleggingsfasen ved revisjon
av regnskaper i kommunal sektor
informasjonsskriv 7/2016 fra NKRF’s revisjonskomite (vedlagt)

OS 05/17 Valgt revisors ansvar for revisjonsoppgaver utfert av andre
informasjonsskriv 1/2016 fra NKRF’s forvaltningsrevisjonskomite (vedlagt)

OS 06/17 Endring i forskrift om kommuners og fylkeskommuners finansforvaltning —
kortsiktige lan
Brev fra kommunal- og moderniseringsdepartementet 15.11.2016 (vedlagt)



OS 07/17 Forbundsbasert kvalitetskontroll vedr. Kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og
Romsdal — 2016
Kopi av rapport fra NKRF’s kvalitetskontrollkomite - forbundsbasert kvalitetskontroll
utfort 2016. Tilsvar fra kommunerevisjonsdistrikt 2. (Unntatt offentlighet jf.
offentlighetsloven § 13 og forvaltningsloven § 13, 1.ledd nr. 2. Vedleggene deles ut i
maotet)

Sveinung Talberg
Radgiver




Styret

for Kontrollutvalgssekretariatet

for Romsdal

MOTEPROTOKOLL

Mete nr:
Maetedato:
Tid:
Magtested:
Sak nr:
Meteleder:

Av styrets medlemmer meotte:

Aukra kommune:
Eide kommune:
Freena kommune:
Molde kommune:
Rauma kommune:
Vestnes kommune:
Forfall:

Gjemnes kommune:

Nesset kommune:
Sunndal kommune:
Moetende vara:

Gjemnes kommune:

Nesset kommune:
Sunndal kommune:
Ikke meott:

Ingen

Fra sekretariatet:

Av gvrige motte:

5 o1,/ 1
RS ol/I7

3/16

30.11.2016

KI. 09.30 - kl. 11:40

Meoterom «Galleriet», Molde radhus
15/16 —21/16

Stig Holmstrom

Oddvar Hoksnes

Kére Vevang

Ingvar Hals

Trygve Grydeland

Lars Ramstad, nestleder
Stig Holmstrem, styreleder

@yvind Gjeen
Ivar Henning Traelvik
Trond M. Hansen Riise

Kristine Méloy
Jostein @veras
Odd-Helge Gravem

Jane Anita Aspen, daglig leder

Sveinung Talberg, raddgiver

Ingen

Protokollen godkjennes formelt i neste styremete

Styrelederen Stig Holmstrem ensket velkommen og ledet meotet.

Det fremkom ingen merknader til saksliste. Innkalling og sakliste ble godkjent.

TIL BEHANDLING:

UTV. SAKSNR. TITTEL

ST 15/16 GODKIENNING AV PROTOKOLL FRA STYREMOTE 7. SEPTEMBER 2016

ST 16/16 VALG AV NY NESTLEDER I STYRET

ST 17/16 OKONOMIRAPPORT PR. 31. OKTOBER 2016

ST 18/16 HVORDAN GJ@RE KONTROLLUTVALGENES ARBEID KJENT?

ST 19/16 REFERAT OG ORIENTERINGER

ST 20/16 STYRETS MOTEPLAN 2017

ST 21/16 EVENTUELT
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ST 15/16 GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 7. SEPTEMBER 2016

Styrets vedtak
Protokollen fra styremetet 7. september 2016 godkjennes.

Disse velges til & underskrive protokollen sammen med meteleder:
1. Kare Vevang
2. Jostein @veras

Styrets behandling

Det foreslas at Kére Vevang og Jostein @veras velges til & underskrive protokollen sammen
med meteleder.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med omforent forslag fra styrets medlemmer. (9
voterende)

Daglig leders innstilling:
Protokollen fra styremetet 7. september 2016 godkjennes.

Disse velges til & underskrive protokollen sammen med meteleder:

ST 16/16 VALG AV NY NESTLEDER I STYRET

Styrets vedtak

Lars Ramstad velges som nestleder til styret for Kontrollutvalgssekretariatet for Romsdal for
resten av kommunevalgperioden 2015-2019.

Styrets behandling
Det ble fremmet forslag om at Lars Ramstad velges om nestleder.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med omforent forslag fra styrets medlemmer (9
voterende).

Daglig leders innstilling

........ velges som nestleder til styret for Kontrollutvalgssekretariatet for Romsdal for resten
av kommunevalgperioden 2015-2019.

ST 17/16 OKONOMIRAPPORT PR 31. OKTOBER 2016

Styrets vedtak

@konomirapport pr. 31.10.16 tas til orientering.
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Styrets behandling
Daglig leder orienterte knyttet til saksfremlegget og svarte pd spersmaél fra styremedlemmene.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med daglig leders innstilling. (9 voterende).

ST 18/16 HVORDAN GJORE KONTROLLUTVALGENES ARBEID KJENT?

Styrets vedtak

Eksemplene fra saksfremlegget og innspill i mete tas til orientering.

Styrets behandling

Styrets medlemmer utvekslet erféringer om hvordan de arbeidet i de forskjellige
kontroliutvalgene.

Her er noe av det som kom frem:

e viktig & gjore kontrollutvalgets arbeid godt kjent i kommunestyret

e ta ordet og gi utfyllende informasjon nér kontrollutvalgets saker er til behandling i
kommunestyret
ikke noe maélsetting & bruke media i profilering av kontrollutvalget

e nyttig & gjere kontrollutvalget sitt arbeid godt kjent i organisasjonen ved
virksomhetsbesek og orienteringer fra virksomhetsledere til kontrollutvalget

e kontrollutvalget ma ikke oppfattes av innbyggerne som et klageorgan

o viktig at alle medlemmene deltar aktivt utvalget
en utvalgsleder har gode erfaringer med & ha dialogmete med r&dmann og ordferer i
forkant av kontrollutvalgsmete, flere deltar ogsé pa formannskapsmeter. Dette er tips
noen av de andre vil vurdere.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med daglig leders innstilling. (9 voterende).

ST 19/16 REFERAT OG ORIENTERINGER

Styrets vedtak
Referat- og orienteringssakene tas til orientering.
Styrets behandling

Referatsaker:

RS 02/16 Referat fra konstituerende representantskapsmete i More og Romsdal Revisjon
IKS, datert 14.11.2016.

Orienteringssaker:

0OS 04/16 Inngatt avtale med KPMG som revisor for Kontrollutvalgssekretariatet for
Romsdal.

0S 05/16 Informasjon om resultat av lokale forhandlinger for sekretariatets ansatte.
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OS 06/16 Presentasjon av hjemmeside
Daglig leder orienterte om arbeidet, men det var ikke klart for presentasjon av siden
enda. Hjemmesiden er ferdig utviklet, men det gjenstar for sekretariatet 4 fylle den
med informasjon knyttet til kontrollutvalgene og sekretariatet. For eksempel,
informasjon om medlemmer, mateplaner, saksdokument, protokoller,
forvaltningsrevisjonsrapporter osv.
Resultatet blir at all informasjon kan oppdateres fra sekretariatet og kommunen kan
linke til siden fra kommunens hjemmeside.
Sekretariatet vil i kontrollutvalgenes forste mote i 2017 presentere siden for
kontrollutvalgene.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med daglig leders innstilling (9 voterende).

ST 20/16 STYRETS MOTEPLAN 2017

Styrets vedtak

Maeteplan for styret for 2017 tas til etterretning.

Styrets behandling

Daglig leder foreslo onsdag S. april, mandag 4. september og onsdag 29. november som
tidspunkt for styremeter i 2017. Styremedlemmene konkludert ogsé med & beholde kl. 09:30
som starttidspunkt for styremetene.

Daglig leder tok forbehold om at datoen for forste mete kan matte flyttes dersom
revisorberetning for regnskapet ikke er klar pa dette tidspunktet.

Styret fattet enstemmig vedtak i samsvar med daglig leders innstilling. (9 voterende).

ST 14/16 EVENTUELT

Under Eventuelt ble folgende tema tatt opp:

e Statusrapport fra sekretariatet
Daglig leder orienterte om at sekretariatet deltar 1 nettverk sammen med de andre
sekretariatene i Mere og Romsdal og Sogn og Fjordane. 24.-25. november var de
samlet i Molde i forbindelse med NKRF sin fagsamling for Sogn og Fjordane og Mere
og Romsdal. Det ble p& denne samlingen diskutert temaet Effektivisering av kontroll
og tilsyn. Sekretariatene var enige om bl.a. arbeide for & utvikle mer standardiserte
system for utfering av kontrollhandlinger. Dvs. utvikle felles metoder og
verktoykasser.
Det ble ogsa diskutert behovet for sammenslaing av sekretariatene til storre enheter.
Alle sekretariatene i More og Romsdal og Sogn og Fjordane er sma fagmiljo med 1-2
tilsette. Dette er sarbart og kommunesammenslainger vil trolig ogsa ha innvirkning pé
sekretariatsstrukturen.
Daglig leder spurte styret om hvordan de stilte seg til denne problemstillingen.
Styremedlemmene gav uttrykk for at det sa at det var bade positive og negative sider
med dette; Det som er positivt er mulighet til 4 ha kompetanse som dekker flere
fagomréder, og mindre sarbarhet. Ulemper kan vare sterre avstander. Det
kostnadsmessige vil veere viktig for kommunene.
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e Erfaringsutveksling
Det ble dpnet for at styremedlemmene kunne utveksle erfaring omkring
problemstillinger og saker som er aktuelle i kontrollutvalgene, men siden det var brukt
god til pé erfaringsutveksling under sak 18/16, s ble dette en kort sekvens.

Trygve Grydeland tipset de andre om at Kommunal- og moderniseringsdepartementet
(KMD) har lagt ut en analyse av effektivitet i kommunale tjenester som kan veere
interessant for kontrollutvalgene & se neermere pa. Analysen tar for seg hver

kommune.
Lars Ramstad Stig Holmstrem Kére Vevang
nestleder leder
Oddvar Hoksnes Trygve Grydeland Ingvar Hals
Odd-Helge Gravem Kristine Mélgy Jostein Qverds
Jane Anita Aspen
sekreteer
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REFERAT FRA KONSTITUERENDE REPRESENTANTSKAPSM@TE | M@RE OG ROMSDAL REVISION IKS

Dato: 14. november 2016
Sted: Kristiansund N

Sak 1. APNING
Egil Strand dpnet mgtet, og redegjorde for arsaken til at konstituerende representantskapsmgte ma

avholdes pa nytt.

Sak 2. REGISTRERING AV DELTAKERE
Fglgende megtte:

Mgre og Romsdal fylkeskommune: Jon Aasen
Molde kommune: Torgeir Dahl

Kristiansund kommune: Kjell Terje Fevag
Nesset kommune: Rolf Jonas Hurlen

Aukra kommune: Heidi Evelyn Lgklingholm (ikke valgbar iht selskapsavtalen)
Eide kommune: Egil Strand

Avergy kommune: Ingrid O. Ranggnes
Gjemnes kommune: Knut Sjgmeeling

Tingvoll kommune: Peder Hanem Aasprong
Sunndal kommune: Bjgrn Flemmen Steinland
Halsa kommune: Ola Rognskog

Aure kommune: Ingunn O. Golmen

Sak 3. GODKIENNING AV INNKALLING OG SAKSLISTE
Jon Aasen gjorde oppmerksom pa at han ikke kunne vaere med pa a vedta budsjettet slik det

foreld, og ba om at sak 13 ble utsatt. For gvrig ble bade innkalling og saksliste enstemmig
godkjent.

Sak 4. VALG AV M@TELEDER OG SEKRETAR.
Mgteleder: Egil Strand enstemmig valgt
Sekretaer: Bjarne Dyrnes enstemmig valgt

SAK 5. VALG AV 2 REPRESENTANTER TIL A UNDERSKRIVE M@TEPROTKOLLEN SAMMEN MED

M@TELEDER.
Jon Aasen og Ingunn O. Golmen ble enstemmig valgt.

Sak 6. VALG AV LEDER OG NESTLEDER | REPRESENTANTSKAPET
Leder: Egil Strand
Nestleder: Ingunn O. Golmen
Begge ble enstemmig valgt.

Sak 7. VALG AV STYRE
Innstilling fra valgkomiteen:
Per Ove Dahl, Sunndal
Personlig vara: lvar Bglset, Tingvoll
Heidi Blakstad Dahl, Kristiansund
Personlig vara: Heidi Hogset, Gjemnes
Frank Sve, Mgre og Romsdal fylkeskommune
Personlig vara: Arild Iversen, Mgre og Romsdal fylkeskommune
Anita @yen Hal3s, Eide
Personlig vara: Audhild Mork, Aukra

3P.G.



Einar Andersen; ansattes representant som velges av og blant de ansatte.
Personlig vara: Ingvild Bye Fugelsgy

Alle foreslatte kandidater ble enstemmig valgt.

Sak 8. VALG AV LEDER OG NESﬁ_EDER | STYRET
Per Ove Dahl ble enstemmig vaigt som leder.
Heidi Blakstad Dahl ble enstemmig valgt som nestleder.

Sak 9. VALG AV VALGKOMITE:
Innstilling fra vaigkomiteen:
Jon Aasen, Mgre og Romsdal fylkeskommune
Personlig vara: Gunn Berit Gjerde, Mgre og Romsdal fylkeskommune
Kjell Terje Fevag, Kristiansund
Personlig vara: Ragnhild Helseth, Kristiansund
Bjgrn Steinland, Sunndal
Personlig vara: lonny Meland

Kort drgfting angdende valgkomiteen, det ble foreslatt endringer som fremgar av vedtaket.

Enstemmig valgt: Jon Aasen velges med Gunn Berit Gjerde som vara.
Ragnhild Helseth velges med Kjell Terje Fevig som vara.
Torgeir Dahl velges med Sidsel Rykhus som vara.

Sak 10. VALG AV LEDER | VALGKOMITEEN.
Jon Aasen ble enstemmig valgt som leder.

Sak 11. GODTGJ@RELSE TIL STYRET
Innstilling fra interimsstyret:
Leder: Kr 30.000 pr ar pluss kr 1600 pr mgte

Medlemmer, inkl nestleder:  kr 10.000 pr ar pluss kr 1600 pr mgte
Innstillinga ble enstemmig vedtatt.

Sak 12. VALG AV REVISOR
ES Revisjon ble enstemmig valgt som revisor for Mgre og Romsdal Revisjon 1KS

Sak 13. BUDSJETT FOR 2017 QG @KONOMIPLAN FOR 2017 — 2020
Saken ble utsatt

De tre stgrste eierne setter seg sammen for a drgfte budsjettet. Det ble nevnt at Asmund
Kristoffersen og styreleder ogsa burde delta pd mgtet. Dette skulle vaere et transparent
mgte, slik at alle deltakerne kan delta om gnskelig, og innkalling blir sendt til alle.
Ansvarlig for innkalling: Jon Aasen. Innkalling: Snarest.

Den nyvalgte lederen for representantskapet, Egil Strand avsluttet mgtet.

/  Egil Strand n Golmen

14.11.2016 /4
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MORE OG ROMSDAL REVISJON IKS

K502/ 1

Styre/rdd/utvalg: - Maetested: Motedato: -~ Kl.:

Representantskapet Kristiansund 10.01.2017 11.00 - 13.30

Sak 1/2017: Apning av metet

Leder i representantskapet Egil Strand ensket velkommen.

Sak 2/2017: Registrering av deltakere

Foelgende mette:

Mere og Romsdal

fylkeskommune: 304 % Representant: Jon Aasen

Molde: 12,1 % Representant: Torgeir Dahl

Kristiansund: 12,1 % Representant: Kjell Terje Fevag

Vestnes: 38% Representant: Geir Inge Lien

Rauma: 38% Ingen (Lars Ramstad mette med fullmakt
som ikke ble godkjent i henhold til IKS-loven)

Nesset: 23% Ingen

Aukra: 30% Representant: Bernhard Riksfjord

Freena: 4,6 % Representant: Tove Heneen

Eide: 23% Representant: Egil Karstein Strand

Aversy: 3,6% Representant: Ingrid O. Rangenes

Gjemnes: 23% Representant: Knut Sjemaling

Tingvoll: 3,0% Representant: Peder Hanem Aasprang

Sunndal: 38% Representant: Janne Merete Seljeba

Surnadal: Vara: Marit G. Langli

Rindal: 23 % Ingen

Halsa: 1,5% Representant: Ola Rognskog

Smela: 23% Vara: Ingrid Redahl Junge

Aure: 3,0% Representant: Ingunn Golmen

Fra styret: Styrets leder Per Ove Dahl, nestleder Heidi Blakstad Dahl og Einar Andersen.

Fra administrasjonen: Konstituert daglig leder Rolf Kare S@ther og Marianne Hopmark,

sekretar

Sak 3/2017: Godkjenning av innkalling og sakliste
Innkalling og sakliste ble enstemmig godkjent.

Sak 4/2017: Valg av to representanter til 4 underskrive meteprotokollen sammen med

meoteleder

Ingunn Golmen og Kjell Terje Fevag ble enstemmig valgt.

Sak 5/2017: Budsjett for 2017 og skonomiplan for 2017 — 2020 for selskapet
Styrets leder Per Ove Dahl orienterte om budsjettet og ekonomiplanen. Uttalelser til
budsjettet fra de tillitsvalgte i de tre navarende revisjonsenhetene ble utdelt.

Etter debatt ble det reist tre forslag til vedtak i saken:



1. Styringsgruppens forslag til budsjett for 2017 med en ramme pé kr 18.719
(tusen) med tilherende gkonomiplan for 2017 — 2020.

2. Mere og Romsdal fylke sitt forslag til budsjett for 2017 med en ramme pa kr
18 014 (tusen) med tilherende gkonomiplan 2017 - 2020. I tillegg har
fylkeskommunen kr 500 000 til kjep av andre tilsynstjenester/sakkyndig
bistand.

3. Forslag fra Ingunn Golmen og Marit Langli: Budsjettforslaget fra
fylkeskommunen med en ramme pé kr 18 014 (tusen) for 2017 tilfores
kr 700 000 som fordeles forholdsmessig pa alle eiere. Dette for a opprettholde
ordiner drift i 2017.

Det ble forst stemt over forslaget fra Ingunn Golmen og Marit Langli. To stemmer ble avgitt
for forslaget. (Aure og Surnadal)

Sa ble styringsgruppens forslag til vedtak satt opp mot Mere og Romsdal fylke sitt forslag til

vedtak.
More og Romsdal fylke sitt forslag til budsjett for MRR 2017 og skonomiplan for 2017 — 2020
ble vedtatt mot 3 stemmer (Aure, Surnadal og Halsa).

Sak 6/2017: Honorar til styret for 2016
Det ble fattet folgende enstemmige vedtak 1 saken:
Styrets brev til representantskapet om honorar til styret for 2016 oversendes til

valgkomiteen for saksbehandling og innstilling til representantskapet. 1 tillegg ma
styret fa dekket sine reiseutgifter i henhold til Statens reiseregulativ.

Sak 7/2017: Orientering om driften v/styrets leder
Det ble gitt en presentasjon av det arbeidet med a etablere det nye selskapet ved styrets
leder og konstituert daglig leder. Presentasjonen blir oversendt motedeltakerne.

Leder i representantskapet Egil Strand avsluttet metet.

Vi bekrefter med vare underskrifter at mgtebokens blader er fort 1 samsvar med det som ble
bestemt pa motet.

Kristiansund N, 14.1.2017

/
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Behandling i Né's's_é\jt kommunestyre - 15:12}2016
F ormam}slépets fc:{ slag ble ens

o Dette er/ei arleg 6rdning, som skal gjelde for godkjerpfé soknader om spelemidlar fra og med
soknadsfristen/15. januar 2017. Det gjeld nye soknader og seknader som blir fornya.

o Utbetaling skjer mot dokumentasjon av 14n og rentégtgifter.

05 o1/IF

PS 124/16 Avvikling av kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og Romsdal

Behandling i Nesset formannskap - 24.11.2016

Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Forslag til vedtak i Nesset formannskap - 24.11.2016

1. Kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og Romsdal avvikles i det oppgavene ivaretas av More og
Romsdal Revisjon IKS fra 1.10.2016 jf. kommestyrets vedtak i sak 43 /15 om & innga som deltaker
i Mere og Romsdal Revisjon IKS.

2. Overskudd/underskudd i Kommunerevisjonsdistrikt 2 fordeles pa eierkommunene etter
fordelingsnokkel som tilsvarer storrelsen pa det arlige tilskuddet den enkelte kommune betalte i
2016.

Behandling i Nesset kommunestyre - 15.12.2016

Formannskapets forslag ble enstemmig vedtatt.

Vedtak i Nesset kommunestyre - 15.12.2016

1. Kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere og Romsdal avvikles i det oppgavene ivaretas av Mere og
Romsdal Revisjon IKS fra 1.10.2016 jf. kommestyrets vedtak i sak 43/15 om & inngé som deltaker
i Mare og Romsdal Revisjon IKS.

2. Overskudd/underskudd i Kommunerevisjonsdistrikt 2 fordeles pa eierkommunene etter
fordelingsnokkel som tilsvarer storrelsen pa det arlige tilskuddet den enkelte kommune betalte i

2016.
ri@ls_e? ny behandling

//‘Q

S

PS 125//1 Eienldomsskatt for / istdal
Radmannens inpstilling”

Vistdal Sﬁﬁelségyﬂfak for eiendomisskatt for skattearene 2015 og 2016.
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etter i sitt forste mate det alternativet som far flest stemmer.

Kommunesty)‘/ve’atar

Begrunnelse: ol b
18. febfuar 2016 i sak 24/16 fattet Nesset kommunestyre fﬂlgende vedtak: «<Kommunestyret

settér som krav for & g& inn i den nye kommunen at minst tre andre landkommuner i tillegg til
sset skal veere med ien konstell@sjﬁn sammen med Mo!f_c{e». Dette vedtaket er ikke opphevet
g ikke gjennomfert. ® i / ™ /
vedtaket som ble fattet i j?’ér det i punkt 1 star felgende: «Med bakgrunn i intensjorisavtale

s

signert og datert 19. mai 2016 etablerer Molde, Gjemnés og Nesset'i fellesskap en ny k une
fra 1. januar 20204. Dette vedtaket med bare en a.rm,é‘t landkommune er derfor ugyldig. Senere
vedtok Gjemnes kommuriestyre dessuten at de \y/ sta alene, 4 /

/ i o
Folkeavstemrningen i april hadde tre alterr?( og viste' klart at det alternativet som fikk flest
stemmer, 49%, var Sunndal. Dessuten var det ca 10% som stemte Nesset alene/€ller blank. Den
gruppa vi definiﬁ/vt ikke vere en del av',e/n stor bykommune. Altsa er det trglig 3 av 5
som er uenig i vedtaket'og der tolkingen av folkeavstemmingen som ble gjort av
et flertall i kemmunestyret 23. juni 201& i sak 75/16. Under folkeavstemmingen var
mulig & 'krysse av for et annet alternativi tilfelle en eller flere av de andrlé kom
sla seg sammen med Nesset. Derfor ma saken na avklares gjennom en ny fo

Arbeiderpartiet ba om gruppemete.
o ﬂ

Arbeiderpartiet endret f;alger;dé i Torvi forslag:
rd
/

Setningen « Konunul)étyret vedtar/deretter i sitt forste mote det alternativet som far flest
ret behandler deretter i sitt hqrste mote det alternativet som
]

.//

stemmer» endres til «<Kommune
far flest stemm?&’.

Torviks endrede __fc/)rslag ble sa
Det ble enighet 6m proveavst:

Radmannens innstilling fikk 13 stemmer ,dg ble vedtatt. Torviks forslag fikk 8 stemmer og falt.

Vedtak i Nesset ko une!%(— 15.12.2016

Med hjemmel i K L}uyﬁ)ven § 39 a avvises kfav fremmet gjennom et innbyggerinitiativ om ny

folkeavstemming/- kommmunereform.

Avslaget er begrunnet med at det den 25. april 2016 ble avholdt en radgivende folkeavstemming i
forbindelse med kommunereform og samme sak sem enskes gjenopptatt ble behandlet av
kommunestyret i mote 23. juni 2016 i sak 75/16, jfr. kommuneloven § 39 a nr. 3 b.

8BS CRATE

PS 131/16 Intensjonsavtale mellom kommunene Midsund, Molde og A
Nesset

Behandling i Nesset formannskap - 24.11.2016
Saken ble ettersendt til metedeltakernes iPad 21.11.2016.
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Radmannens innstilling fikk 5 stemmer og ble vedtatt. 2 stemte imot.

Forslag til vedtak i Nesset formannskap - 24.11.2016

Saken tas til orientering.

Behandling i Nesset kommunestyre - 15.12.2016
Toril Melheim Strand fremmet folgende forslag:

Nesset kommunestyre godkjenner ikke den fremlagte avtalen mellom Midsund, Molde og
Nesset, som er underskrevet av de tre ordfarerne.

For ny avtale kan signeres ma de valgte forhandlingsutvalgene gjennomfere forhandling
mellom alle tre kommunene.

Ordfereren og varaordfereren fremmet folgende forslag:
Fremlagte intensjonsavtale mellom Midsund, Molde og Nesset godkjennes..
Toril Melheim Strand trakk sitt forslag.

Formannskapets forslag fikk 0 stemmer og falt.
Ordfererens og varaordfererens forslag fikk 19 stemmer og ble vedtatt. 2 stemte imot.

Vedtak i Nesset kommunestyre - 15.12.2016

Fremlagte intensjonsavtale mellom Midsund, Molde og Nesset godkjennes..

PS 132/16 Rad for eldre og funksjonshemma 2015-2019 - nyvalg av
representant for funksj?n/she a

tedeltakernes iPad
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2.3. @konomiplanens forste ar gjeld

24.

2.5/ Nesset kommune

Lanets lopetid er

opp et Startlan til videreutlan pa kr 1 mill i 2017.
ar, herav 5 ars av

PS 138/16 Ansettelse radmann

Ansettelsesutvalgets innstilling

Anne Grete Klokset ansettes som radmann i Nesset kommune. Ansettelsesutvalget far fullmakt til &
utarbeide arbeidsavtale, lederavtale og til a fastsette lonns- og eventuelle andre arbeidsbetingelser.

Behandling i Nesset kommunestyre - 15.12.2016
Ansettelsesutvalgets innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak i Nesset kommunestyre - 15.12.2016

Anne Grete Klokset ansettes som raddmann i Nesset kommune. Ansettelsesutvalget far fullmakt til &
utarbeide arbeidsavtale, lederavtale og til a fastsette lonns- og eventuelle andre arbeidsbetingelser.

gstilt@. 5 pa eiendommen GID 055/077 - Krav om
m folge a/v,sikrings beid

PS 139/16 Sikr

av saken, tilbyr Nesset kommune eier av GID 055/077 en
illegg tilbyr kommyen a dekke deler av palepte advokatutgifter

Behandling i Nessetkommunestyre <15.12.2016
rset er brof til representerende adv. Bje;:( Myrset og ba/om at hans habilitet ble viirdert. Han
ble epstemmig yurclert habil og deltok i den videre behandlingen.

Radmanneng’innstilling ble efstemmig vedtatt. -f/

Vedtak i Nesset kommunéstyre -15.12.2016

For a fa til en utenomrettslig avslutning av saken, tilbyr Nesset kommune ei av GID 055/077 en
engangsutbetaling pa kr 200 000. I tillegg tilbyr kommunen & dekke deler ay palepte advokatutgifter
- kr 30 000. Samlet utbetaling kr 230 000. :
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NKRFs REVISJONSKOMITE

Til NKRFs medlemmer
Oslo, den 15.11.16

INFORMASJONSSKRIYV 7/2016 — REVISORS VURDERINGER AV
VESENTLIGHET MED VEKT PA PLANLEGGINGSFASEN VED
REVISJON AV REGNSKAPER I KOMMUNAL SEKTOR

0. Innledning

Vesentlighetsgrensen pavirker hvor mye arbeid revisor skal utfere for & avgi en
revisjonsberetning. Revisjonskomiteen har erfart at det eksisterer ulik praksis nér det gjelder &
fastsette vesentlighetsgrenser i planleggingsfasen ved revisjon av regnskaper 1 kommuner og
fylkeskommuner.

Det har ogsé vert stilt spersmal ved om det er forskjell pa hvilke vurderinger som skal gjeres
ved revisjon av offentlig kontra privat sektor. Oppgaven ved finansiell revisjon er i
utgangspunktet den samme; bekrefte hvorvidt regnskapet er avlagt uten vesentlige feil.
Offentlig sektors natur med bevilgningsregnskapet og det faktum at det er offentlige midler
som forvaltes, kan bidra til at forventningene fra brukerne kan vere hoyere og gi omrader
med sarlige vesentlighetsgrenser.

Dette infoskrivet drefter revisors vurderinger og bruk av vesentlighetsgrenser ved planlegging
av revisjon av regnskaper i kommunal sektor. I informasjonsskrivet fokuseres det serlig pa
folgende spersmal:

e Er det serskilte nekkeltall som ma vurderes ved fastsettelse av vesentlighetsgrenser
ved revisjon i kommunal sektor?

e Er det s@rskilte omrader som ma vurderes ved fastsettelse av vesentlighetsgrenser ved
revisjon i kommunal sektor?

Revisjonskomiteen arbeider med & konkretisere innholdet 1 god kommunal revisjonsskikk. I

komiteens overordnede notat om bakgrunn og forutsetninger for god kommunal
revisjonsskikk for regnskapsrevisjon er vesentlighetsvurderinger trukket fram som et av
omradene som ber konkretiseres. Dette infoskrivet er resultatet av diskusjoner i
revisjonskomiteen og gir et bidrag til forstaelsen av god kommunal revisjonsskikk pa
omrédet. Innholdet i informasjonsskrivet vil pavirkes over tid pa bakgrunn av diskusjon i

fagmiljoet. :
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1. Revisors oppgaver og plikter etter lov og forskrift

Regnskapsrevisjon i kommunal sektor skal skje i henhold til kommuneloven og god
kommunal revisjonsskikk, jf. kommuneloven § 78. Nermere om hva som ligger i god.
kommunal revisjonsskikk knyttet til vesentlighet vil felge av revisjonsstandardene:

- ISA 320 «Vesentlighet ved planlegging og gjennomfering av en revisjon»

- ISSAI 1320 «Vesentlighet ved planlegging og gjennomfering av en revisjon»’
- ISA 450 «Vurdering av feilinformasjon identifisert under revisjonen»

- ISSAI 1450 «Vurdering av feilinformasjon identifisert under revisjonen»

2. Regnskapsrevisors oppgaver og pI|kter etter
revisjonsstandardene

2.1 Generelt om revisors oppgaver og plikter etter ISA 320 og 450
Vesentlighetsbegrepet anvendes av revisor ved:

¢ Planlegging og utfering av revisjonen

o Evaluering av virkningen av identifisert feilinformasjon for revisjonen og virkningen av

eventuell ikke-korrigert feilinformasjon pa regnskapet
e Utarbeidelse av en konklusjon i revisjonsberetningen

I planleggingen ma revisor gjere en skjennsmessig vurdering av hva som anses som vesentlig
feilinformasjon 1 regnskapet det skal avlegges beretning for.

Dette er illustrert 1 figuren under:

Fastsett uesanfthghet og arbmdsvesenﬂlghet
RO TEALE fur regnskapat tnlali satt " i :

Steg2: H

Steg1: ,

e e e

_ Fastsell mssmtllghet og arbeidsmaantl[ghat fnr
transsksjansklasser knnm\sa]dueralfier hlieggsnpp[ysmnger

Vi vil i dette skrive konsentrere oss om det forste steget i figuren.

! International Standards of Supreme Audit Institutions (ISSAI) utgis av den internasjonale sammenslutningen av
riksrevisjoner, INTOSAI. ISSAI-ene for regnskapsrevisjon bestdr av ISA-ene med szrskilt veiledning for
anvendelse i offentlig sektor — «practice notes». ISSAl-ene kan lastes ned fra www.issai.org.
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Revisor skal i1 planleggingsfasen fastsette:

1. Total vesentlighet
2. Arbeidsvesentlighet
3. Grense for ubetydelige feil

Nivaet pa arbeidsvesentlighet og grense for ubetydelige feil er et resultat av total vesentlighet.
Utgangspunktet er hvor stor feil knyttet til opplysningen/pastanden revisor er villig til &
akseptere, og likevel konkludere med at opplysningen/pastanden ikke inneholder vesentlige
feil. I fastsettelsen av hva som er tolererbare feil i regnskapet, tar revisor forutsetninger om
brukernes adferd p& bakgrunn av regnskapet. Vesentlig informasjon er informasjon som
enkeltvis eller samlet rimelig kan forventes & pavirke de ekonomiske beslutningene som
treffes av brukerne pa grunnlag av regnskapet dersom den er/ikke er tilstede. Ved
utarbeidelsen av en revisjonsplan, skal revisor bestemme en vesentlighet for regnskapet totalt
sett - total vesentlighet.

Arbeidsvesentlighet er et verktoy for operasjonalisering av vesentlighetsgrensen, og benyttes
pa regnskapslinjeniva. Arbeidsvesentlighet tar hoyde for at mange mindre feil aggregert kan
bli vesentlige.

Ved avslutningen av revisjonen skal revisor liste opp de feil som er identifisert for kommunen
(revidert enhet). Grense for ubetydelige feil benyttes for & angi en nedre grense for hvilke feil
vi inkluderer 1 oppsummeringen. Grense for ubetydelige feil benyttes pa bilagsniva.

Revisjonsstandardene er prinsippbaserte og gir ikke konkrete anvisninger i beregning av
vesentlighetsgrenser.

Vesentlighet 1 revisjonssammenheng defineres 1 ISA 320: «Feilinformasjon, herunder
utelatelser, er a anse som vesentlig dersom de, enkeltvis eller samlet, rimelig kan forventes d
pavirke de okonomiske beslutningene som treffes av brukerne pa grunn av regnskapety.

2.2 Seerskilte hensyn knyttet til offentlig sektor i ISA 320 og 450

ISA 320 «Vesentlighet ved planlegging og gjennomfering av en revisjon» har to punkter om
seerlige hensyn knyttet til enheter i offentlig sektor, A2 og A9.

Szrlige hensyn knyttet til enheter i offentlig sektor (Jf. punkt 10)

A2. Nar det gjelder en enhet i offentlig sektor, er det ofte lovgivere og regulerende
myndigheter som er de primare brukerne av regnskapet. Videre kan regnskapet bli brukt til &
fatte andre beslutninger enn gkonomiske beslutninger. Fastsettelsen av vesentlighet for
regnskapet totalt sett (og, dersom det er relevant, vesentlighetsgrensen eller -grensene for
bestemte transaksjonsklasser, kontosaldoer eller tilleggsopplysninger) ved revisjon av
regnskapet til en enhet i offentlig sektor pavirkes derfor av lov, forskrift eller andre palegg, og
av behovet for finansiell informasjon som lovgivere og allmennheten har i forhold til
handlingsplaner og tiltak i offentlig sektor.

Punktet i standarden trekker frem at regnskapet i sterre grad kan bli benyttet til a fastsette
andre beslutninger enn gkonomiske — det kan bety at det er andre forhold som er relevante &
informere om enn utelukkende de som kan gi vesentlig ekonomisk feilinformasjon. I
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rammeverket utarbeidet av GKRS? punkt 3.3 angis kommunestyret/ fylkestinget som
kommuneregnskapets primzare brukere. I dette ligger ogsé begrepet «kommunen selv» som
benyttes i lovforarbeider til kommuneloven. Rammeverket dregfter ulike hensyn, karakteristika
og konsekvenser ved at politikere er regnskapets primerbrukere. Et av disse er det faktum at
politikere i et kommunestyre skal speile innbyggerne. Man kan dermed ikke nedvendigvis
forvente at dette er personer som har rimelig kunnskap om forretningsmessige aktiviteter og
vilje til & studere regnskapsinformasjonen med rimelig grundighet, slik regnskaps- og
revisjonsstandarder i privat sektor legger til grunn.

Sarlige hensyn knyttet til enheter i offentlig sektor

A9. Ved revisjon av en enhet i offentlig sektor kan samlede kostnader eller nettokostnader/-
utbetalinger (kostnader minus inntekter, eller utbetalinger minus innbetalinger) veere mer
hensiktsmessige referanseverdier for programaktiviteter. Nar en enhet i offentlig sektor har
offentlige eiendeler til forvaring, kan eiendeler vaere en hensiktsmessig referanseverdi.

Punktet trekker frem to punkter av serlig interesse for kommunal sektor; at andre
referanseverdier kan vare mer relevante i kommunal sektor enn det som tradisjonelt benyttes i
privat sektor og begrepet programaktiviteter. Dette kan vaere et uttrykk for at enkelte av
aktivitetene innenfor kommunal sektor kan vere av sarskilt interesse f.eks. for politikerne, og
det kan da vere relevant med egne vesentlighetsgrenser for disse aktivitetene/omradene.
Ordbruken gir ogsé uttrykk for at det kan vaere annet enn de rent kvantitative sterrelsene som
er av interesse ved bedemming av regnskapet.

Revisjonens mal er & vurdere identifisert feilinformasjon for revisjonen og virkningene av
eventuell ikke-korrigert feilinformasjon pé regnskapet. ISA 450 «Vurdering av
feilinformasjon identifisert under revisjoneny» gir retningslinjer for denne vurderingen.

Revisor kan angi gvre grense for nér feilinformasjon vil bli ansett som klart ubetydelig og
ikke nodvendigvis ma akkumuleres, fordi revisor forventer at akkumuleringen av slike belop
apenbart ikke vil ha vesentlig innvirkning pa regnskapet, jf. ISA 450 punkt A2.

Ved revisjon 1 offentlig sektor kan vurderingen av hvorvidt feilinformasjonen er vesentlig
ogsa pévirkes av revisors oppgaver og plikter etablert gjennom lov, forskrift eller andre
pélegg til & rapportere spesifikke forhold, hendelser for eksempel misligheter jf. punkt A9.
Videre kan forhold som allmennhetens interesse, ansvarlighet, redelighet og sikring av et
effektivt lovmessig tilsyn pavirke vurderingen av hvorvidt en post er vesentlig i kraft av sin
natur jf. punkt A10.

Komiteen har drgftet dette naeermere under kapitel 4 nedenfor.

2.3 Saerskilte hensyn knyttet til offentlig sektor etter ISSAI 1320 og
1450’

ISSAI'ene er i utgangspunktet utarbeidet for riksrevisjonen eller revisjon av stat. Mange av
de formél og hensyn som gjelder i offentlig sektor generelt vil ogsa gjelde i kommunal sektor,
jf. blant annet NOU 4:2016 punkt 26.1. Det fremkommer i ISA 200 punkt AS57 at disse

2 «Kommuneregnskapet — Rammeverk og grunnleggende prinsipper»

? Sitatene fra ISSAI-ene er hentet fra en oversettelse foretatt av Riksrevisjonen.
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standardene kan gi stette for andre vurderinger ved revisjon 1 offentlig sektor. Komiteen vil ta
med seg disse forholdene sa langt det passer i dreftelsen 1 kapitel 4 under.

ISSAI 1320 kommer inn pa flere forhold som er relevant for offentlig sektor nér vesentlighet
skal fastsettes, noen av disse gjengis under (komiteens kursiv):

P5. Ved fastsettelse av vesentlighet for planleggingsformal 1 offentlig sektor er bade
kvantitative og kvalitative forhold samt postenes art av betydning. Sammenhengen
forholdet opptrer i, kan ogsd vare av betydning. Videre kan postenes eller
postgruppenes art og karakteristiske trekk gjore dem vesentlige.

P7. ... Felgelig er vesentlighet ofte et resultat av bade kvantitative og kvalitative
faktorer, og vesentlighetsgrensene for bestemte transaksjonsklasser, kontosaldoer
og opplysninger kan derfor ofte veere satt til et lavt niva.

P10. Punktet gir eksempler pa kvalitative aspekter som kan vere relevant a ta hensyn
til, som:

o sammenhengen forholdet opptrer i, for eksempel om forholdet ogsé er
underlagt krav om overholdelse av palegg fra myndigheter, lover eller
forskrifter, eller om merforbruk av offentlige midler er forbudt ved lov eller
forskrift, uavhengig av belgpene som er involvert,

e de ulike interessentenes behov og méten de bruker regnskapet pé,

e typen transaksjoner som anses som sensitive for brukerne av regnskapet,

¢ offentlighetens forventninger og interesse, herunder hvordan det aktuelle
forholdet vektlegges av relevante komiteer hos lovgiver, for eksempel en
finanskomité, og nedvendigheten av bestemte opplysninger,

o Dbehovet for lovmessig tilsyn og regulering pa et bestemt omrade, og

e behovet for &penhet og innsyn, for eksempel om det finnes serskilte
opplysningskrav i forbindelse med misligheter eller andre tap.

I tillegg utdyper ISSAI 1320 ytterligere A-punktene 1 ISA 320 som gjelder offentlig sektor
som nevnt under punkt 2.2 1 dette skrivet. Dette gjelder sarlig i:

P6 hvor det gjeres ytterligere vurderinger og utdyping av forhold rundt primeere
brukerne av regnskaper til enheter i offentlig sektor, og at regnskapet kan bli brukt til &
fatte andre beslutninger enn gkonomiske beslutninger.

P9. hvor forhold rundt referanseverdi utdypes, og utgangspunkt basert pa
prosentandelen av transaksjoner eller pengebelep som er kontrollert nevnes som
mulighet for 4 fastsette vesentlighet for vurdering av kontrollavvik. [ P 11 gis det
eksempler pa andre utgangspunkt for beregning av referanseverdier, som antall
brukere som berares, forholdstall ut fra prosentvis bidrag fra det offentlige til brukeres
inntekt etc.

ISSAT 1450 tar opp enkelte forhold som er relevant for offentlig sektor nar feilinformasjon
identifisert under revisjonen skal vurderes. P6 fastslér blant annet at det kan vare snakk og
andre typer ikke-korrigert feilinformasjon enn belepsmessige som skal kommuniseres med
den som har overordnet ansvar for styring og kontroll. Kommunikasjonen kan blant annet
omfatte manglende overholdelse av tildelt myndighet og mangler i kontroll.
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Det fremkommer ogsa i P7 at det kan vere andre grenser for hvilke forhold det skal
kommuniseres om; at det for eksempel kan vare forventet at revisor kommuniserer om all
feilinformasjon, ogsé feilinformasjon som er korrigert av enheten.

3. Utvikling av praksis for fastsettelse av
vesentlighetsgrenser

I revisjonsbransjen har det over tid utviklet seg en standard beregningsmate bade med hensyn
pa hva som er nokkelstorrelser for beregningene og ogsa pa hvilket niva bransjen tradisjonelt
har ligget ved fastsettelse av intervall for vesentlighetsgrenser. I revisjonsmetodikken
Descartes ligger blant annet disse tommelfingerreglene:

Driftsinntekter 0,50 % 1,00 %
Bruttofortjeneste 1,50 % 3,00 %
Arsoverskudd 5,00 % 10,00 %
Sum eiendeler 0,50 % 1,00 %
Egenkapital 5,00 % 10,00 %

P4 revisorstudiet og andre studieretninger innenfor faget ligger det ytterligere andre
referanserammer. Fra fagboken Auditing & Assuranse Services, av: Eilifsen, Messier JR,
Glover & Prawitt er folgende referanserammer gjengitt:

-Nokkelstgrrelse T

Lav. :

SEHeYSES

Driftsinntekter 0,50 % 5,00 %
Arsoverskudd fgr skatt 3,00 % 10,00 %
Sum eiendeler 0,25 % 2,00 %
Egenkapital 3,00 % 5,00 %

De ovennevnte sterrelser er som nevnt utviklet basert pa regnskap i privat sektor i hhv Norge

og USA.

Praksis 1 kommunal sektor har over tid avleiret seg gjennom NKRFs revisjonsmetodikk,
RPD-en, som stiller opp folgende referanseverdier i forbindelse med

vesentlighetsberegningen:

Driftsinntekt 0,50 % 1,00 %

Sum OM 4,00 % 8,00 %

Sum KG 4,00 % 8,00 %
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Lonnsutgifter er en vesentlig utgift i det kommunale regnskapet, men med gkende grad av
konkurranseutsetting av tjenester kan imidlertid sum driftsutgifter vaere vel s relevant som
referanseverdi. Dette kommer vi naermere tilbake til under punkt 4.2, der komiteen vurderer
ulike sider av vesentlighetsberegning for kommunale sektor. I offentlig sektor i Danmark har
det utviklet seg en praksis innenfor revisjon av kommuner der nekkelstorrelsene beregnes
med utgangspunkt i 1-2 % av balansesum, samlede inntekter og egenkapital.

Som vi ser av omtalen over gir de ulike grensene svart ulike intervaller for beregning av
vesentlighet. RPD-en benytter andre forholdstall for fastsettelse av vesentlighetsgrenser enn
revisjonsbransjen for gvrig. Beregning av vesentlighetsgrenser etter RPD-en er
gjennomgaende lavere.

4. Nermere om regnskapsrevisors oppgaver og plikter i
kommunal sektor — komiteens vurdering

Grenser for vesentlighet for regnskapet som helhet og for regnskapsopplysningene, har stor
betydning for revisjonen. Det er fa andre omrader hvor revisor i s& stor grad er henvist til
skjennsutevelse. ISA 200 punkt A25 understreker at profesjonelt skjonn er serlig nedvendig
ndr det fattes beslutninger i forbindelse med vesentlighet og revisjonsrisiko.

I dette kapitelet gir revisjonskomiteen sine vurderinger av revisors oppgaver og plikter knyttet
til fastsettelse av vesentlighetsgrenser ved planlegging av regnskapsrevisjon i kommunal
sektor. Revisjonskomiteen har i sine vurderinger tatt utgangspunkt i leerebeker, praksis fra
private revisjonsselskaper og RPD-en.

4.1 Brukere

Foreningen for god kommunal regnskapsskikk (GKRS) har trukket frem felgende potensielle
brukergrupper av kommuneregnskapet™: Innbyggere, langivere, gebyrbetalere, politikere,
administrasjon, kommune ansatte og statlige myndigheter. Brukergruppen er til dels lite
ensartet. Innbyggerne, som bl.a. ogsa betaler gebyr, kan gjennom valg pévirke hvilke
politikere som blir valgt inn 1 kommunestyret. Administrasjonen gir innspill til budsjettet og
avlegger regnskapet. Kommunestyret vedtar regnskapet som administrasjonen avlegger og
bevilger midler. GKRS anser kommunestyret til & vaere den primare brukergruppen av det
kommunale arsregnskapet. Revisjonskomiteen folger denne vurderingen.

Kommunestyret skal ivareta sine velgere som blant annet er gebyrbetalere og ogsé brukere av
ulike tjenester 1 kommunen. Kommunestyret har et bredt spekter av interessegrupper som skal
ivaretas nér det fattes ekonomiske beslutninger, herunder bevilges midler pd grunnlag av blant
annet regnskapet. Det tilsier at det ogsd kan vaere andre hensyn enn pkonomiske som vurderes
ved fastsettelse av vesentlighetsgrenser 1 kommunal sektor. Slike hensyn kan ivaretas i
risikovurderingene eller ved vurdering av vesentlighetsgrenser. I kommunal sektor
gjennomfores det forvaltningsrevisjon i tillegg til regnskapsrevisjon. Revisjonskomiteen
mener dette kan pavirke revisors skjenn ved fastsettelsen av vesentlighetsgrenser.

* «(Kommuneregnskapet — Rammeverk og grunnleggende prinsipper», kapitel 3.3
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4.2 Referanseverdier

ISA 320 setter krav til at revisor i planleggingen skal fastsette vesentlighet for regnskapet
totalt sett.

Grunnlag for referanseverdi

I kommunal sektor bevilger kommunestyret midler for arets drift som kommer til uttrykk i
budsjettet. Budsjettet er i kommunal sektor en del av regnskapsdokumentet og en bindende
plan for kommunes midler og anvendelsen av disse. Revisjon av kommunens arsregnskap
inneholder oppgaver knyttet til budsjettet jf. forskrift om revisjon i kommuner og
fylkeskommuner mv. § 3. Budsjettet vil i mange tilfeller gi bedre informasjonsgrunnlag for
fastsettelse av vesentlighetsgrenser for revisjon av arets regnskap enn fjorérets regnskap.
Revisjonskomiteen mener derfor at kommunens revisor ber vurdere & bruke budsjettet som
grunnlag for fastsettelse av vesentlighetsgrenser.

Kommunens budsjett og regnskap bestér bade av en drifts- og en investeringsdel.
Investeringsdelen 1 kommunens budsjett og regnskap kan variere betydelig fra ar til ar. Det
har veert spersmél om investeringsregnskapet skal hensyntas ved beregning av
vesentlighetsgrenser. Kommunens investeringsregnskap pavirker driftsregnskapet blant annet
ved posteringene av avskrivinger. I tillegg vil kommunenes investeringer bli aktivert i
balansen. Revisjonskomiteen mener at det ber veare driftsbudsjettet som brukes som grunnlag
for fastsettelse av grenser for vesentlighet, samt balanseverdier fra fjorérets regnskap.

Aktuelle referanseverdier

RPD-en bruker blant annet lennsutgifter og driftsinntekter som referanseverdier. I revisjon av
privat sektor beregnes vesentlighet blant annet pa grunnlag av driftsinntekter, bruttofortjeneste
og arsoverskudd. I folge ISA 320, punkt A9 kan samlede kostnader eller
nettokostnader/utbetalinger vare mer hensiktsmessige referanser for programaktiviteter.
Kommunestyret bevilger midler til kommunens ulike aktiviteter. Lennskostnadene er bare en
del av disse kostnadene. Revisjonskomiteen mener derfor at sum driftsutgifter eller
driftsinntekter ber vere en referanseverdi ved beregning av vesentlighet.

I RPD-en er sum omlzpsmldler og sum kortsiktig gjeld brukt som noen av flere
referanseverdier. I revisjon av privat sektor beregnes vesentlighet blant annet pa grunnlag av
sum eiendeler og egenkapitalen. I folge ISA 320, punkt A9 kan eiendeler vare en
hensiktsmessig referanseverdi nér en enhet i offentlig sektor har offentlige eiendeler til
forvaring. Kommunene har behov for betydelig infrastruktur i form av bygninger og anlegg
for 4 utfere sine aktiviteter. Revisjonskomiteen mener derfor at sum eiendeler ber vare en
referanseverdi for beregning av vesentlighet. Revisor mé, ved bruk av sitt skjenn og kunnskap
om kommunen, vurdere hvordan denne referanseverdien vil pavirke fastsettelsen av total
vesentlighet.

I kommunal sektor bestér egenkapitalen av bundne og ubundne fond. Bundne fond er midler
som bare kan benyttes til et gitt formal, og vil normalt underlegges egne revisjonshandlinger..
Ubundne fond, dvs. disposisjonsfond og ubundne investeringsfond korrigert for mer-
/mindreforbruk og udekket/udisponert, disponeres av kommunestyret og kan gi et uttrykk for
kommunens soliditet. Revisjonskomiteen mener derfor at ubundne fond ber vare en
referanseverdi som kan pavirke revisors skjenn om hvor i intervallet vesentlighetsgrensen
legges.
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Revisjonskomiteen mener vesentlighet ber beregnes pa grunnlag av referanseverdiene sum
budsjetterte driftsutgifter/driftsinntekter, sum eiendeler og ubundne fond. Sum eiendeler i
regnskapet vil kunne variere sterkt mellom kommuner avhengig av hvordan infrastruktur og
tjenesteproduksjon er organisert, f.eks. i egenregi, i kommunalt foretak, interkommunalt
samarbeid/IKS eller om infrastruktur blir innleid/ tjenester kjopt fra andre. Den gkonomiske
stillingen til kommunene er sterkt varierende og dermed ogsa kommunens ubundne fond.

- Etter komiteens vurdering ber vesentlighet beregnes pa bakgrunn av den referanseverdien
som gir best uttrykk for den ekonomiske aktiviteten i kommunen. Sum driftsutgifter
gjenspeiler kommunens aktivitet og tjenesteproduksjon og er en stabil referanseverdi i forhold
til svingninger i bl.a. investeringsniva og gkonomisk situasjon. Revisjonskomiteen mener
derfor at sum budsjetterte driftsutgifter normalt ber vektlegges mest ved beregning av
vesentlighet. Referanseverdiene eiendeler og ubundne fond vil vare faktorer som kan pavirke
revisors skjenn om hva total vesentlighet fastsettes til.

4.3 Beregningsniva for vesentlighet

Fastsettelse av vesentlighet - oversikt:

Total vesentlighet
- Sum driftskostnader 0,50 % 1,00 %
- Sum eiendeler 0,50 % 1,00 %
- Ubundne fond : 5,00 % 10,00 %
Arbeidsvesentlighet 50 % av total vesentlighet 75 % av total vesentlighet
Grense for ubetydelige feil 1 % av total vesentlighet 5 % av total vesentlighet
Total vesentlighet

Ved fastsettelse av total vesentlighet skal revisor ta hensyn til bade kvantitative og kvalitative
forhold. ISA 320, punkt A2 papeker at regnskapet i offentlig sektor kan bli brukt til 4 fatte
andre beslutninger enn gkonomiske. I kommunal sektor kan regnskapet blant annet bli brukt
ved fastsettelse av gebyr for innbyggerne for tjenester som er regulert til selvkost. Videre vil
fastsettelsen av total vesentlighet ved revisjon av kommuner pavirkes av lov, forskrift eller
andre palegg og av behovet for finansiell informasjon som kommunestyret og allmennheten
vil ha.

Revisor ber derfor i tillegg til kvantitative beregninger gjennomfere kvalitative vurderinger
ved fastsettelse av og revurdering av vesentlighet.

Det fremkommer i NOU 2016:4 punkt 26.1, at det er forventet at revisor gjer sine risiko- og
vesentlighetsvurderinger i lys av formalet med og rammeverket for kommunal virksomhet.
Det fremkommer videre at vesentlighetsvurderingene ved revisjon av kommuner enkelte
ganger vil matte vare annerledes enn vesentlighetsvurderingene ved revisjon av statlig eller
privat virksomhet. [ samme NOU fremkommer det ogsa at finansiell revisjon i utgangspunktet
tilsvarer finansiell revisjon i privat sektor, men at man pa enkelte omrader har ensket noe mer
av revisor. Dette fremkommer i lovforslaget som kontroller av bevilgningskontroll og
forenklet etterlevelsesrevisjon med ekonomiforvaltningen pa enkelte omréader.
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Det er revisors skjenn og kunnskap om kommunen som vil avgjere hvor vesentlighetsgrensen
settes. Det er varierende 1 hvor stor grad man i revisjon benytter seerskilte vesentlighetsgrenser
péa enkelte omrader. Det kan imidlertid vere flere seerskilte omrader som revisor ved sitt
skjenn mener er riktig ta hensyn til ved revisjon av en kommune. Dersom det ikke settes
seerskilte vesentlighetsgrenser for disse omrédene vil det vaere revisors risikovurderinger og
pafelgende revisjonshandlinger som sikrer tilstrekkelig revisjon av omradet.

Arbeidsvesentlighet A
I folge ISA 320 skal revisor fastsette arbeidsvesentlighet. RPD-en setter, i likhet med privat
sektor, arbeidsvesentligheten til 50-75 % av total vesentlighet. Revisjonskomiteen anser dette
som et fornuftig nivd ogsa i fortsettelsen.

Grense for ubetydelig feil

Revisor kan 1 tillegg fastsette grense for ubetydelige feil. Grense for ubetydelige feil settes
vanligvis til 3-10 % av total vesentlighet ved revisjon av privat sektor. RPD-en gir feringer pa
0,5 % - 5 % av arbeidsvesentligheten.

Det kan ha vert naturlige grunner til & velge arbeidsvesentlighet som grunnlag for grense for
ubetydelig feil i sin tid, blant annet at lonnsutgifter var utgangspunkt for vesentlighetsgrensen.
Med den endringen revisjonskomiteen né gjer, med skifte til driftsutgifter/inntekter som
grunnlag for vesentlighetsgrensen, kan ikke revisjonskomiteen se at det er forhold i offentlig
sektor som medferer at grense for ubetydelige feil skal beregnes pa grunnlag av
arbeidsvesentlighet. Revisjonskomiteen mener derfor at grense for ubetydelige feil ber
beregnes pé grunnlag av total vesentlighet.

Forholdet til allmennheten og det faktum at kommunen forvalter offentlige midler er forhold,
som etter komiteens vurdering, trekker i retning lavere grense for ubetydelige feil ved revisjon
av kommuner. Det vises ogsa til ISSAI 1450 hvor det ogsa argumenteres for/dpnes for at alle
avdekkede feil i enkelte tilfelles ber vurderes rapportert. Dette er momenter som etter
komiteens oppfatning ma ligge til revisors skjenn. Revisjonskomiteen mener grense for
ubetydelige feil normalt ber settes i intervallet 1 til 5 % av total vesentlighet.

Profesjonelt skjenn

Revisors fastsettelse av vesentlighet er gjenstand for profesjonelt skjenn og pévirkes av
revisors oppfatning av hvilke behov for finansiell informasjon brukerne av regnskapet har og
erfaringer med oppdraget. Vurdering av hvor i intervallet man skal legge seg vil blant annet
kunne pévirkes av:

e Kommunens ekonomiske stilling
o Likviditetsproblemer

¢ ROBEK

¢ Investeringsplaner

e Organisering/omorganisering

o Eventuelt ekstraordinare forhold
o DPolitiske satsingsomrader

Revurdering av vesentlighet

Den fastsatte vesentlighetsgrensen skal revurderes underveis i oppdraget dersom revisor under
revisjonen blir oppmerksom pa informasjon som ville ha medfert at revisor hadde fastsatt et
annet vesentlighetsbelep (eller flere belep) innledningsvis.
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4.4 Seerskilt vesentlighet

I offentlig sektor kan regnskapet bli brukt til & fatte andre beslutninger enn gkonomiske.
Forhold som allmennhetens interesse, ansvarlighet, redelighet og sikring av effektivt
lovmessig tilsyn kan tilsi at en post er vesentlig i kraft av sin natur selv om den belgpsmessig

ikke er vesentlig.

Det kan vaere faktorer som kan indikere at det er en eller flere bestemte transaksjonsklasser,
kontosaldoer eller tilleggsopplysninger, der feilbelegp som er lavere enn vesentlighet for
regnskapet totalt sett rimelig kan forventes & pévirke gkonomiske beslutninger som treffes av
brukerne pa grunnlag av regnskapet. Dette kan blant annet omfatte felgende:

Hvorvidt lov, forskrift eller det gjeldende rammeverket for finansiell rapportering

pavirker brukernes forventninger vedrogrende maling eller tilleggsopplysning av bestemte

poster

De viktigste tilleggsopplysningene 1 forhold til kommunens virksomhet
Hvorvidt det er rettet oppmerksomhet mot et bestemt aspekt ved kommunens virksomhet

som det er opplyst om for seg i regnskapet. (ISA 320 A10)

Nedenfor beskrives enkelte omrader ved offentlig sektor hvor det kan vere aktuelt for revisor
& vurdere seerskilt vesentlighet (listen er ikke uttemmende):

Selvkost og brukerbetaling. Feil pé selvkostomrédet kan for eksempel ha betydning
for hva den enkelte innbygger betaler i gebyr. Det ma antas at slike feil er noe
allmennheten er interessert i ogsa for relativt lave belep pr innbygger, og at dette vil
veere et omrade hvor revisor er serskilt aktsom.

Bevilgningskontroll. I kommunal sektor jf. § 5 i revisjonsforskriften, skal revisor bl.a.
uttale seg «om de disposisjoner som ligger til grunn for regnskapet er i samsvar med
budsjettvedtak, og om belepene i den revisjonspliktiges arsregnskap stemmer med regulert
budsjett.». Budsjettet er en del av regnskapsdokumentet jf. kommuneloven kapitel 8. I en
kommune kan 10 % avvik mellom budsjett og regnskap pa den enkelte linje i
regnskapsskjemaene, dvs. det detaljeringsniva arsbudsjettet er vedtatt pa, veere et
utgangspunkt for fastsettelse av vesentlighetsgrense for vurdering og rapportering av
budsjettavvik. I tillegg til avvik i prosent, ber det vurderes & sette belgpsgrenser. Det er i
Infoskriv 2/2013 dreftet vesentlighetsgrenser for avvik mellom regnskap og budsjett.

Skatter og avgifter. Ved kontroll av den informasjon som omfattes av szrattestasjonene
i forbindelse med skatter og avgifter mé revisor anvende andre og mer omfattende
kontrollhandlinger enn vesentlighetsgrensen for revisjon av arsregnskapet nedvendigvis
skulle tilsi. Dette skyldes at omrader som er s#rlig relevante for skatter og avgifter, ikke
kan utelates kontrollert selv om de er uvesentlige for drsregnskapet totalt sett. Det er
imidlertid ikke krav om at revisor kvantifiserer lavere vesentlighetsgrense pa dette

omréadet, jf. SA 3801 punkt 18.

Misligheter. Av revisjonsforskriften § 3 siste ledd fremgar det: "Konstateres det
misligheter ved revisjon, eller pd annen maéte, skal revisor straks sende forelgpig
innberetning til kontrollutvalget" jf. ogsa revisjonsforskriftens § 4. I vurderingen av
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eventuelle misligheter vil en i praksis operere med en tilneermet nulltoleransegrense. Et
viktig element i vurderingen, er seerlige hensyn knyttet til offentlig sektor og forvaltning
av offentlige midler. Det vises til komiteens informasjonsskriv nr. 3/2014 — Revisors
oppgaver knyttet til misligheter ved revisjon av regnskaper i kommunal sektor.

4.5 Kommunikasjon av vesentlighet med kontrollutvalget

Komiteen mener det kan vere viktig for forstaelsen av revisors arbeid med revisjon av
kommune- regnskapet, at vesentlighetskonseptet knyttet til vesentlighetsvurderinger
kommuniseres med kontrollutvalget. Det har ogsa vert diskusjoner om i hvilken grad
vesentlighetsgrensene skal eller ber kommuniseres med kontrollutvalget. Revisjonskomiteen
mener dette ber vurderes av den enkelte revisor.

ISA 260 Kommunikasjon med dem som har overordnet ansvar for styring og kontroll drefter
ikke kommunikasjon av vesentlighetsgrenser, men angir i punkt A13 at revisors bruk av
vesentlighetskonseptet i revisjonsmessig sammenheng, kan vere et forhold som
kommunikasjonen kan omfatte.

4.6 Rapportering og kommunikasjon av feil

ISA 450 angir hva og nar revisor skal kommunisere feil med ledelsen og de som har
overordnet ansvar for styring og kontroll. Grensen for ubetydelige feil angir nedre grense for
hva som listes som feil i kommunikasjonen med ledelsen. Komiteen har foreslatt at intervallet
for ubetydelige feil settes noe smalere og lavere ved revisjon i kommunal sektor enn ved
revisjon i privat sektor. Dette er med bakgrunn i en antakelse om at det er mindre aksept for
kjente feil ved forvaltning av det offentliges midler samt en antakelse om at det av ulike
grunner, er en noe lavere toleranseterskel ogsa fra politisk hold for feil i regnskapet.

ISSAI 1450 angir som tidligere nevnt, andre forhold som kan ha innvirkning p4 hva som
rapporteres av feil ved revisjon av offentlig sektor. Komiteen mener dette har tilsvarende
relevans for kommunal sektor. Blant annet kan andre typer feil enn belepsmessige vare
viktige 4 kommunisere, og det kan sdgar pa noen omrader vere relevant 4 rapportere alle
typer feil, ogsa de som er korrigert av kommunen. Etter komiteens vurdering er det viktig at
revisor avklarer med sin oppdragsgiver herunder administrasjonen pé hvilket nivd man ensker
og forventer rapportering og kommunikasjon.

5. Avslutning

Revisjonskomiteens forstielse av revisors vesentlighetsvurderinger ved planlegging og
gjennomfering av regnskapsrevisjon 1 kommunal sektor, oppsummeres her:

Er det scerskilte nokkeltall/omrdder som ma vurderes ved fastsettelse av vesentlighetsgrenser
ved revisjon i kommunal sektor?

Komiteen har vurdert ulike nekkeltall/referanseverdier og anbefaler at sum budsjetterte
driftskostnader, eiendeler og ubundne fond er de sterrelser som benyttes som referanseverdier
ved beregning av vesentlighetsgrenser ved revisjon av kommuner.
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Som det fremgar av dreftingene i skrivet er det ogsa komiteens vurdering at grensen for
ubetydelig feil settes noe lavere i kommunal sektor enn i privat sektor.

Er det scerskilte omrdder som ma vurderes ved fastsettelse av vesentlighetsgrenser ved
revisjon i kommunal sektor?

Komiteen mener at offentlig sektors serpreg medferer at det pa enkelte omrader kan vere
naturlig & vurdere serskilte vesentlighetsgrenser, jf. dreftinger i skrivets punkt 4.4. Eksempler
pa saerskilte omrdder kan vaere selvkost og brukerbetalinger, bevilgningskontroll, skatter og
avgifter og misligheter, men det kan ogsa vare andre omréder, jf. f.eks. omtalen av
profesjonelt skjonn under punkt 4.3. Det er tett sammenheng mellom vesentlighet og risiko og
et alternativ til serskilte vesentlighetsgrenser pa egne omrader kan vare serskilt aktsomhet
som viser seg i revisjonshandlinger pa slike omrader. Droftelsene i NOU 2016:4 Ny
kommunelov kapitel 24 er ogsé relevante for dette spersmélet. Komiteen vil avvente
behandlingen av NOU-en, og med utgangspunktet i de endelige lovendringer komme med
ytterligere anvisninger for god kommunal revisjonsskikk pa disse omréader.

Med hilsen
NKREFs revisjonskomité

Unn H. Aarvold
leder
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NKRFs FORVALTNINGSREVISJONSKOMITE

Til
NKRFs medlemmer
Oslo, 08.12.2016

INFORMASJONSSKRIV 1/2016 -
VALGT REVISORS ANSVAR FOR REVISJONSOPPGAVER UTF@RT AV ANDRE

Innledning

Forvaltningsrevisjonskomiteen har mottatt spgrsmal fra kvalitetskontrollkomiteen vedrgrende
valgt revisors ansvar for at RSK 001 Standard for forvaltningsrevisjon fglges ved gjennomfgring
av forvaltningsrevisjon i de tilfeller hvor hele eller deler av oppgavene er utfgrt av en ekstern
utfgrer som er engasjert av kommunens valgte revisor.

Forvaltningsrevisjonskomiteens tolkning

Innledningsvis gjgr vi oppmerksom pa at nar vi i det fglgende bruker begrepene kommune og
kommunestyre sa innbefatter det ogsa fylkeskommune og fylkesting.

Fglgende premisser ligger til grunn for forvaltningsrevisjonskomiteens tolkning:

- Kommunelovens § 78-4 slar fast at det er kommunestyret selv som velger revisor.
Den revisor som kommunestyret har valgt, star da som ansvarlig leverandgr av de
revisjonstjenester som kommunen far utfgrt. Dersom en annen revisor enn
kommunens valgte revisor skal utfgre en revisjonstjeneste for kommunen pa
selvstendig grunnlag, s3 ma fglgelig denne revisoren velges gjennom vedtak i
kommunestyret eller fylkestinget.

- Kommunelovens & 78 nr. 1 slar fast at revisjon av kommunal virksomhet skal skje i
henhold til god kommunal revisjonsskikk.

- Revisjonsforskriften § 7 siste ledd slar fast at Gjennomfaring og rapportering av
forvaltningsrevisjon skal skje i henhold til god kommunal revisjonsskikk og
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etablerte og anerkjente standarder pG omrddet, og det skal etableres
revisjonskriterier for det enkelte prosjekt.

- RSK 001 Standard for forvalitningsrevisjon er fastsatt av NKRFs styre 1. februar
2011 og derved gjort gjeldende som god kommunal revisjonsskikk.

Drafting

Som det framgar ovenfor, fgiger det av kommuneloven & 78 nr. 4 at det er den valgte
revisoren (enheten/virksomheten/selskapet) som utfgrer revisjonstjenester i kommunen. Det
er den valgte revisoren som star direkte ansvarlig overfor kontrollutvalget og kommunestyret

for all revisjon som utfgres.

Dersom det skulle oppsta en situasjon der kommunens valgte revisor ikke ser seg i stand til a
utfgre revisjonstjenestene, det vaere seg utfordringer knyttet til uavhengighet, kompetanse
eller ressurser, sa star revisor overfor to alternativer. For det fgrste kan den valgte revisoren
vurdere 3 si ifra seg hele eller deler av oppdraget. Det vil i sa fall innebaere at kommunestyret

selv ma velge en ny revisor for denne revisjonstjenesten.

Et annet alternativ er at kommunens valgte revisor lgser oppdraget giennom kjgp av tjenester
fra eksterne leverandgrer. Det er viktig @ merke seg at en slik Igsning ikke innebaerer at
kommunestyret har valgt ny revisor for oppdraget. Det er fremdeles kommunens valgte
revisor som star ansvarlig overfor kontrollutvalget og kommunestyret for den revisjonen som

utfores.

Det felger av kommunelovens & 78 nr. 1 at revisjon av kommunal virksomhet skal skje i
henhold til god kommunal revisjonsskikk. RSK 001 er fastsatt som god kommunal
revisjonsskikk innenfor forvaltningsrevisjon. Valgt revisor har derfor, i trad med avsnittet over,
ansvar for a pase at alt arbeid som er utfgrt som ledd i en forvaltningsrevisjon, er utfgrt i trad
med RSK 001. Dette ma da ogsa gjelde for den delen av revisjonsoppgavene som er utfgrt av:

andre.

Komiteens syn understgttes av en analog tolkning av revisjonsstandarden ISA 620 Bruk av
arbeidet til en ekspert engasjert av revisor som gjelder ved regnskapsrevisjon. | ISA-ens punkt
3 omtales revisors ansvar for konklusjonen i revisjonsberetningen:

Revisor alene har ansvaret for konklusjonen som uttrykkes i revisjonsberetningen, og dette ansvaret
reduseres ikke selv om revisor bruker arbeidet til en ekspert valgt av revisor. Ikke desto mindre kan
revisor akseptere ekspertens funn eller konklusjoner pé ekspertens felt som hensiktsmessig revisjonsbevis
og konkluderer med at ekspertens arbeid er tilstrekkelig for revisors formal dersom revisor bruker
arbeidet til en ekspert engasjert av revisor, i henhold til denne ISA-en.

Det fglger av dette at det er den valgte revisoren som er ansvarlig for konklusjonen i
revisjonsbheretningen, og at dette ansvaret ikke reduseres selv om revisor benytter arbeidet til
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en ekspert som er engasjert av revisor. Overfgrt til forvaltningsrevisjonsomradet underbygger
dette komiteens syn at det er den valgte revisoren som har ansvaret for at god kommunal
revisjonsskikk, slik denne er definert RSK 001, er etterlevd i gjennomfgringen av
forvaltningsrevisjon, selv om valgt revisor har valgt a engasjere en ekstern leverandgr til 3
utfgre hele eller deler av en revisjonstjeneste.

Dersom kommunens valgte revisor mener arbeidet fra den eksterne leverandgren ikke eri
henhold til avtalen dem imellom, er det et forhold som ma avklares mellom valgt revisor og
den eksterne leverandgren. Kommunens valgte revisor kan ikke gjennom avtale med en
ekstern leverandgr fritas for ansvaret for at god kommunal revisjonsskikk etterleves.

Konklusjon

Det fglger av kommuneloven at den revisor som er valgt av kommunestyret har ansvaret for

at forvaltningsrevisjon gjennomfgres i samsvar med god kommunal revisjonsskikk, herunder
RSK 001 Standard for forvaltningsrevisjon. Valgt revisors ansvar for at RSK 001 fgiges gjelder

uavhengig av om forvaltningsrevisjonen i sin helhet utfgres av valgt revisor, eller om deler av
eller hele revisjonsoppdraget er utfgrt av en ekstern leverandgr som er engasjert av

kommunens valgte revisor.

Med hilsen
NKRFs forvaltningsrevisjonskomité

Tor Arne Stubbe
leder
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DET KONGELIGE KOMMUNAL-
OG MODERNISERINGSDEPARTEMENT

ST TR
Ifolge liste
Deres ref Vér ref Dato
16/2098-38 15.11.2016

Endringer i forskrift om kommuners og fylkeskommuners finansforvaltning -
kortsiktige lan

Kommunal- og modemiseringsdepartementet fastsatte 2. november 2016 en endring i forskrift
om kommuners og fylkeskommuners finansforvaltning. Forskriften regulerer plassering av
ledig likviditet og forvaltning av gjeldsportefeljen 1 kommuner og fylkeskommuner,
kommunale og fylkeskommunale foretak etter kommuneloven kapittel 11 og interkommunale
samarbeid etter kommuneloven § 27.

Et utkast til endringer ble sendt pa hering med heringsfrist 1. september 2016. I samsvar med
heringsforslaget er det fastsatt tre endringer:
- Det er spesifisert at reglementet og rutinene skulle omfatte kommunens
refinansieringsrisiko ved opptak av l1&n (§§ 3 og 8).
- Irapporteringen fra administrasjonen til kommunestyret skal det spesifikt opplyses om
verdien av 14n som forfaller og som ma refinansieres innen 12 méneder (§ 7).
- Itillegg brukes gjennomgéaende begrepet finans- og gjeldsforvaltning snarere enn bare
finansforvaltning.

Endringene trer i kraft 1. januar 2017, som varslet i heringsrunden.

I alt 35 uttalelser kom inn i heringsrunden, hvorav 17 ikke hadde merknader til forslaget. Av
instansene som kommenterte forslaget, var det i all hovedsak stette til de foreslatte
forskriftsendringene i heringsutkastet.

Postadresse Kontoradresse Telefon* Kommunalavdelingen Saksbehandler
Postboks 8112 Dep Akersg. 59 22249090 Even Vaboen
NO-0032 Oslo Org no. 22247239

postmottak@kmd.dep.no http://www.kmd.dep.no/ 972 417 858



Alle instansene som uttalte seg, stettet presiseringen om at finansreglementet skal omfatte
refinansieringsrisiko ved opptak av lan.

Enkelte, bl.a. KS, mente at rapportene ikke bare burde opplyse om refinansieringsbehovet de
neste tolv manedene, slik heringsutkastet la opp til, men t.o.m. utlgpet av neste budsjettar.
Departementet har ikke gjort endringer fra det som ble sendt pa hering, men regelverket er
heller ikke i veien for KS' gnske. Dette har ogsé blitt presisert i merknadene til forskriften.

Noen instanser foreslo endringer pa andre punkter enn det som departementet ba
heringsinstansene om synspunkter pd. Disse innspillene har ikke blitt fulgt ytterligere opp 1
denne runden. Kommunelovutvalgets forslag til ny kommunelov har na veert pa hering. Ved
en eventuell ny lov vil ogsa tilherende forskrifter matte revideres, og da vil en i sa fall komme
tilbake med en helhetlig gjennomgang av finansforskriften.

Departementet har i tillegg gjort noen justeringer i merknadene til forskriften.

Vedlagt er forslag til ny forskrift med utfyllende merknader, der alle endringer fra gjeldende
forskrift (med unntak av noen mindre, rent spraklige justeringer) er merket med spor
endringer.

Med hilsen

Thor Bernstrem (e.f.)

avdelingsdirektor
Even Vaboen

seniorradgiver

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og sendes uten signatur.
Vedlegg: Forskrift om finansforvaltning med utfyllende merknader

Adresseliste:
Kommunene
Fylkeskommunene

Kopi:

Fylkesmannsembetene

KS

Norges kommunerevisorforbund
Revisorforeningen

NKK

Finans Norge

Kommunalbanken
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NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01

Arkiv: 033 &14
Kontrollutvalget Saksbehandler:  Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Maetedato
PS 03/17 Kontrollutvalget 27.02.2017

Kommunestyret

KONTROLLUTVALGET - ARSMELDING FOR 2016
Sekretariatets innstilling

Kontrollutvalget vedtar arsmelding for 2016. Saken legges frem for kommunestyret med
folgende innstilling:

Kontrollutvalgets arsmelding for 2016 tas til etterretning.
Saksopplysninger

I henhold til lov 25.september 1992 nr 107 om kommuner og fylkeskommuner (koml.) § 76 er
det kommunestyret som har det gverste kontroll- og tilsynsansvaret med den kommunale
forvaltning.

Kontrollutvalget er kommunestyrets eget kontroll- og tilsynsorgan og skal forestar det
lopende tilsynet med kommunen og kommunens virksomhet pa vegne av kommunestyret, jfr
koml. § 77 nr 1.

Utvalget rapporterer sine saker til kommunestyret lopende gjennom aret. For & oppsummere
foregdende ars aktivitet og for & gi kommunestyret et innblikk 1 virksomheten, utarbeider
kontrollutvalget likevel sin egen arsmelding som legges frem for kommunestyret.

Det folger av koml. § 77 nr 6 forste punktum:
”Kontrollutvalget skal rapportere resultatene av sitt arbeid til kommunestyret eller fylkestinget.”

Vedlagt folger:
e Utkast til arsmelding for 2016 for kontrollutvalget i Nesset
e Oversikt over behandlede saker i 2016

VURDERING
Kommunelovens bestemmelser om tilsyn og kontroll gir kommunestyret og kontrollutvalget
betydelig ansvar og det er derfor viktig med en dialog mellom kontrollutvalget og

kommunestyret.

I tillegg til kontrollutvalgets uttalelser til kommunens arsregnskap, serregnskap for bygge- og
investeringsprosjekt, samt oversendelse av avsluttede forvaltningsrevisjonsprosjekt gjennom



egne forvaltningsrevisjonsrapporter, finner en det formélstjenlig & gi en oppsummering av
kontrollutvalgets virksomhet i lopet av dret gijennom en egen arsmelding.

Arsmeldingen kan bidra til 4 synliggjere kontrollutvalgets rolle og ke kunnskapen i
kommunestyret om kontrollutvalgets arbeid. Kommunestyret kan likevel komme med innspill
og tanker knyttet til kontrollutvalgets virksomhet i tilknytning til behandlingen i kommune-
styret.

Kontrollutvalgets sekretariat viser til vedlagte utkast til &rsmelding for kontrollutvalget for
2016.

Sveinung Talberg
raddgiver



KONTROLLUTVALGET 1
NESSET KOMMUNE

1. INNLEDNING

Etter lov av 25.september 1992 nr 107 om kommuner og fylkeskommuner (koml.) § 77 er

ARSMELDING FOR 2016

kommunen pélagt 4 ha et kontrollutvalg. Utvalget er kommunestyret sitt kontrollorgan
og skal pa vegne av kommunestyret, foresta det lopende tilsynet med kommunens forvaltning.

Utvalgets uavhengige stilling i forhold til andre folkevalgte organ og administrasjonen er

ivaretatt gjennom strenge krav til valgbarhet.

2. UTVALGETS SAMMENSETNING

Etter kommunevalget hosten 2015 ble det valgt nytt kontrollutvalg for perioden 2015 — 2019
som fikk folgende sammensetning:

Funksjon | Navn Parti | Varamedlemmer Nr | Navn Parti
Leder Ivar Henning Tralvik ~ Frp For Ap. Frp og innb.I: 1 Egil Arild Svensli Ap
Nestleder | Jostein Overds Sp 2 | Lars Myrset Frp
Medlem Vigdis Fjoseid Ap 3 Per Egil Myrvang Innb.l.
Medlem Tor Steinar Lien Ap 4 | Audhild Nauste Ap
Medlem Marte M. Evensen ** H 5 | Helen Marit Torvik Ap
For Sp. H og Krf: 1 Vigdis Aandalen Bersaas Krf
2 Per Sverre Roed H
3 Eli Gjermundnes Krf
4 | Torbjern Utigard Sp

"medlem av kommunestyret.
**Marte M. Evensen fikk i sak PS 92/16 i kommunestyret den 22.09.2016 innvilget permisjon fra
kontrollutvalget for perioden 01.08.2016-31.07.2017.

Ordforer og oppdragsansvarlig revisor har mete- og talerett 1 utvalgets moter.

3. SEKRETARIAT

”Kommunestyret og fylkestinget skal sarge for sekretzerbistand til kontrollutvalget.”, jf. Kommuneloven §

77.nr. 10

Kommunene Aukra, Eide, Frena, Gjemnes, Molde, Nesset, Rauma, Sunndal og Vestnes har

fra 2004 hatt samarbeidsavtale om interkommunal sekreterfunksjon for kontrollutvalgene.
Kontrollutvalgssekretariatet for Romsdal ble fra 2013 opprettet som et interkommunalt

samarbeid (IS) etter kommunelovens § 27 med status som eget rettssubjekt og med eget styre.

Styret er samarbeidets gverste organ og ivaretar arbeidsgiveransvaret for sekretariatets

ansatte. Ola Krogstad, Eide kommune var styreleder med Rita Rognskog, Aukra kommune
som nestleder, frem til valget i september 2015. I styremate 14. desember 2015 ble Stig

Holmstrom, Vestnes kommune valgt til styreleder og Marit Seljeseth Stokke, Molde

kommune ble valgt til nestleder for valgperioden 2015-2019. Marit Seljeseth Stokke har 1

Molde kommunestyre 10.11.2016, sak 112/16, fatt innvilget fritak for sine kommunale verv.
I sak ST 16/16 i styremote for kontrollutvalgssekretariatet den 30.11.2016 ble Lars Ramstad,
Rauma kommune enstemmig valgt som ny nestleder.
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12016 er sekreterfunksjonen for kontrollutvalget ivaretatt av radgiver Sveinung Talberg.

Sekretariatet skal pase at de saker som behandles av kontrollutvalget er forsvarlig utredet og
at utvalgets vedtak blir iverksatt, jf. § 20 2. ledd, forskrift om kontrollutvalg i kommuner og
fylkeskommuner.

4. OPPGAVER VIKRSOMHET I 2016

4.0 Saksbehandling og meteavvikling

Kontrollutvalget har hatt 5 ordingre meter og behandlet i alt 40 protokollerte saker. Av disse
er 11 saker oversendt kommunestyret enten som ordingr sak eller som referatsak. I tillegg er
det 1 2016 behandlet 26 referatsaker og 24 orienteringssaker.

Kontrollutvalgets meteprotokoller legges frem for kommunestyret som referatsak.
Kontrollutvalgets meoter holdes for apne derer, og blir hovedsakelig avholdt pa radhuset.

Kontrollutvalget har pa forespersel og 1 nedvendig utstrekning fatt orienteringer fra
administrasjonen og kommunerevisjonen i saker som har veert til behandling i metene.

Reglement for kontrollutvalget
Reglement for kontrollutvalget er vedtatt av kommunestyret i mote 22.09.2011, k-sak 73/11.
Revidert reglement ble behandlet av kommunestyret i mote 18.06.2015, k-sak 15/52.

Representasjon

Utvalgets leder Ivar Henning Traelvik var Nesset kommunes representant i styret for
Kontrollutvalgssekretariatet for Romsdal og har 1 2016 deltatt pd metet avholdt 7.april. I
motene 7.september og 30.november var nestleder Jostein @veras representant da leder hadde
meldt forfall.

Utvalgets leder Ivar Henning Tralvik og nestleder Jostein Overas deltok pa NKRFs'
Kontrollutvalgskonferanse 2016 pa Clarion Hotel & Congress Oslo Airport, Gardermoen
3. og 4. februar 2016.

Utvalgets nestleder Jostein @veras deltok pa FKTs? Arsmete og Fagkonferanse 2016 pa
Thon Hotel Oslo Aiport, Gardermoen den 7. og 8. juni 2016.

Utvalget var representert under en intern opplzering og samling for kontrollutvalgene i
Romsdal pa Skarstua 24.mai. Deltakere var nestleder Jostein Qveras og varamedlemmene
Eli Langset Gjermundnes og Vigdis Aandalen Bersas.

4.1 Tilsyn med revisjonen
Utvalget har fatt seg forelagt folgende 1 2016:

= Revisjonens rapport til kontrollutvalget for 2. halvar 2015
= Revisjonens rapport til kontrollutvalget for 1. halvar 2016
= Revisjonsplan for revisjonsaret 2016

¢ Revisors vurdering av uavhengighet

Dokumentene er blitt supplert med muntlig orientering fra oppdragsansvarlig revisor.
Videre er revisjonsberetninger blitt forelagt utvalget.

' Norges Kommunerevisorforbund
% Forum for Kontroll og Tilsyn
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4.2 Uttalelse til regnskapene
Utvalget har behandlet og vurdert arsregnskapet for 2015 for

=  Nesset kommune

og gitt sin uttalelse til dette.
Samtidig har utvalget fatt seg forelagt kommunens tertialvise skonomirapporter.

Kontrollutvalget har fatt seg forelagt som orienteringssak det arlige skatteregnskapet fra
skatteoppkrever sammen med Skattefutens kontrollrapport med skatteoppkreverfunksjonen.

Kvaliteten og presentasjonsformen av regnskapene har veert tilfredsstillende. Det samme kan
sies om radmannens arsmelding og skatteoppkreverens arsrapport.

Kontrollutvaliget har i 2016 ikke fatt seg forelagt noen sluttregnskap/byggeregnskap til
behandling og uttalelse.

4.3 Forvaltningsrevisjonsrapporter
Kontrollutvalgets oppgaver ved forvaltningsrevisjon felger av forskrift om kontrollutvalg i
kommuner og fylkeskommuner §§ 10-12.

Det er utarbeidet Plan for forvaltningsrevisjon 2012 — 2015 som ble behandlet av
kontrollutvalget i mete 16.02.2012, sak 05/12 og senere vedtatt av kommunestyret i mote
29.03.2012 i K sak 37/12.

Det er utarbeidet Plan for forvaltningsrevisjon 2016 — 2019 som ble behandlet av
kontrollutvalget i meate 04.10.2016, sak 26/16 og senere vedtatt av kommunestyret i mote
20.10.2016 1 K sak 112/16.

Det er ikke bestilt eller igangsatte prosjekt som ikke er ferdigstilt og behandlet etter planen for
2012-2015. Det er heller ikke bestilt prosjekt som folge av den nye vedtatte planen for 2016-
2019.

Kontrollutvalget har i 2016 behandlet oppfolging av tidligere forvaltningsrevisjonsrapporter:
1. Vedlikehold av kommunale bygg i Nesset kommune

Kontrollutvalget hadde oppfelging av rapporten i mote 9.12.2015, sak 35/15. Der ble det
gjort vedtak at kontrollutvalget tok administrasjonens redegjorelse om oppfolging av
forvaltningsrevisjons-prosjektet «Vedlikehold av kommunale bygg i Nesset kommune»,
datert 30. september 2015, herunder revisjonens vurdering av kommunens oppfelging, til
etterretning.

Kontrollutvalget vil be revisjonen om & foreta en ny oppfelging av kommunens videre arbeid
med revisjonens anbefalinger og rapportere tilbake til kontrollutvalget i lopet av hosten 2016.

Kontrollutvalget behandlet oppfelgingen pa nytt i mete 4.10.2016, sak 24/16. Det forela en
redegjorelse fra kommunen datert 22.09.2016. Hovedtrekket i statusoppdateringen er at en
har fi menneskelige ressurser og trange driftsbudsjett til & fa utfert nedvendig vedlikehold og
okte utgifter lovverket vurderer som sikker drift. En utfordring er ikke bare 4 ta et etterslep
pa den gamle bygningsmassen, men ogsa & belyse kostnadene med drift og vedlikehold av
den nyeste bygningsmassen. En ser for seg & ansette minst ett helt arsverk i 2017 til bla. dette
arbeidet. P& grunn av personalmangel har en heller ikke fatt revidert vedlikeholdsplanen som
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utarbeidet i 2014. En har na fatt ansatt ny enhetsleder og en héper & fa dette pé plass i slutten
av aret. Nér det gjelder omradet vann og avlep har en et etterslep pa planlegging. En har
brukt av ordinert driftspersonell i administrasjonen for & folge opp store investeringsprosjekt.
Dette gar da ut over det arbeidet som herer til vanlig drift og vedlikehold samt arbeidet med
hovedplan for vann. En hédper pa oppstart av dette planarbeidet i starten av 2017 med méal om
ferdigstillelse innen utgangen av 2017. Grunnet nevnte underkapasitet har en ikke startet
arbeidet med hovedplan for avlep. Dette vil bli startet opp etter at arbeidet med hovedplan for
vann er ferdigstilt.

Pa bakgrunn av statusoppdateringen ensker kontrollutvalget & folge opp saken videre, og vil
sette den opp pé oppfelgingslisten.

4.4 Selskapskontroll
Kontrollutvalgets oppgaver ved selskapskontroll folger av kommuneloven § 80 og forskrift
om kontrollutvalg i kommuner og fylkeskommuner kap. 6, §§14-15.

Det er utarbeidet Plan for selskapskontroll 2012 — 2015 som ble behandlet av
kontrollutvalget i mote 16.02.2012, sak 06/12 og senere vedtatt av kommunestyret i mote
29.03.2012 1 K sak 38/12.

Det er utarbeidet Plan for selskapskontroll 2016 — 2019 som ble behandlet av
kontrollutvalget i mote 04.10.2016, sak 27/16 og senere vedtatt av kommunestyret i mote
20.10.2016 1 K sak 111/16.

Gjennomfering av eierskapskontroll forutsetter at kommunen har utarbeidet eierskapsmelding
(retningslinjer for forvaltning av kommunens interesser i selskap samt eierstrategier for hvert

enkelt selskap). Nesset kommunes Fierskapsmelding ble vedtatt av kommunestyret i mote
16.06.2011 i k-sak 66/11.

Etter kommuneloven § 80 skal kontrollutvalget og kommunen sin revisor varsles om
generalforsamlingen og har rett til & vaere tilstede pa denne, samt meater i representantskap og
tilsvarende organ.

Kontrollutvalget har heller ikke 1 2016 blitt varslet om avholdte representantskapsmeter i
interkommunale selskap (IKS) eller generalforsamlinger i kommunalt heleide aksjeselskap
(AS).

Kontrollutvalget vedtok den 24.09.2012 i sak 30/12 bestilling av selskapskontroll av Nesset
Kraft AS. Resultatet av selskapskontrollen ble lagt fram for kontrollutvalget i mete 27. april
2015 1 sak 12/15 og behandlet av Nesset kommunestyre 21. mai 2015 i sak 44/15.
Kommunestyret tok rapporten til orientering og ba rddmannen sorge for at revisjonens
anbefalinger ble gjennomfort. Kommunstyret ba kommunerevisjonen om & folge opp
rapporten og gi skriftlig tilbakemelding til kontrollutvalget innen en periode pa 12-18 mnd. pa
hvordan rapporten og anbefalingene er fulgt opp.

Kontrollutvalget behandlet oppfelgingen i mete 29.11.2016, i sak 35/16. Kontrollutvalget tok
Nesset kommunestyre sitt vedak i sak 110/2016 og Nesset Kraft AS sin redegjorelse i saken
til orientering og oppfelgingen avsluttes fra kontrollutvalget sin side.

4.5 Seerlige oppgaver for kontrollutvalget
Kontrollutvalgets serlige oppgaver felger av forskriftens kap7, §§16-17.

Valg av revisjonsordning og valg av revisor
Pa bakgrunn av kontrollutvalgets anbefaling vedtok kommunestyret i Nesset enstemmig i
mote 21.05.2015, sak 42/15 & innga som deltaker i More og Romsdal Revisjon IKS og at
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selskapet blir valgt som revisor for kommunen fra 1.7.2015. P& grunn av forsinkelser og
manglende vedtak er ikke selskapet formelt stiftet for mote 1 representantskapet 14.11.2016.
Det arbeides med a ansette daglig leder. Det er forutsetningen at selskapet er i drift fra

1.1.2017. Inntil da blir kommunene betjent av de eksisterende kommunerevisjonene.

Budsjettbehandling

Kontrollutvalget utarbeider forslag til budsjett for kontroll- og tilsynsarbeidet i kommunen.
Forslag til budsjett for 2016 for kontroll og tilsyn ble behandlet 1 kontrollutvalget 30.09.2015,
sak 25/15 og vedtatt i kommunestyret 17.12.2015, sak 148/15 i trdd med kontrollutvalgets
innstilling.

4.6 Oppfelging av politiske vedtak

Kontrollutvalget har i 2016 fatt fremlagt status for politiske vedtak som rapporteres sammen
med kommunens ekonomiske tertialrapporter.

4.7 Oppfolging av kontrollutvalgets saker
Saker fra kontrollutvalget som ikke er endelig avsluttet pr 31.12.2016 er folgende:

Sak nr/ Sakstittel Vedtak Merknad
dato
KU sak Forvaltningsrevisjonsrapporten
34/15 «Samhandlingsreformen i 1. Nesset kommunestyre tar Rapporten er oversendt
09.12.2015 | Nesset kommune» forvaltningsrevisjonsrapporten til kommunestyret for
Samhandlingsreformen i Nesset kommune til endelig behandling i
etterretning og slutter seg til de anbefalingene som 2016.
komme'r fram i rapporteqs avsnitt 1 under Samlede 18.02.16. sak PS 15/16
vurderinger og anbefalinger. { Nesset
kommunestyre:
2.  Kommunestyret ber ridmann om & serge for at Vedtatt som innstilling
revisjonens anbefalinger i avsnitt | blir fulgt og pase | fra kontrollutvalget.
at dette arbeidet gjennomfores.
3. Kommunestyret ber kommunerevisjonen om & folge
opp rapporten og gi skriftlig tilbakemelding til
kontrollutvalget innen en periode pa 12 — 18 mnd.
KU sak Oppfolgingsliste I oppfolgingslisten er falgende saker ikke avsluttet Gjenstaende saker
39/16 +  Naustomrade i Hovik Nesset kommune — manglende | fra oppfelgingslisten
29.11.2016 oppfolging av vedtak i Nesset formannskap og for 2016 blir fort

kommunestyre.

Oppfolging av forvaltningsrevisjonsrapporten
«Vedlikehold av kommunale bygg i Nesset
kommune».

Sak OS 17/16: Helsetilsynet-Rapport fra tilsyn med
sosiale tenester i Arbeids- og velferdsordninga i
Nesset kommune med fokus pé
kvalifiseringsprogram 2016.

Sak PS 29/16: Revisjonens rapport til
kontrollutvalget for 1.halvar 2016. Kontrollutvalget
er bekymret om ressursene til revisjonen for Nesset
kommune er tilstrekkelig p& bakgrunn av det som
fremkommer i avslutningen i rapporten under
«Revisjonsenheteny og etablering av nytt
revisjonsselskap. Kontrollutvalget vil folge opp
pase-ansvaret overfor revisjonen og ressurstilgangen
for Nesset kommune ved neste rapportering til
kontrollutvalget fra det nye revisjonsselskapet

over til
oppfelgingsliste for
2017.
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4.8 Spesielle undersokelsesoppgaver
Kontrollutvalget hadde 1 2016 ingen saker som refererte seg til uregelmessigheter og/eller
misligheter.

4.9 Virksomhetsbesok

For & bli kjent med den kommunale forvaltningen og for at ansatte i kommunen skal bli bedre
kjent med kontrollutvalget, kan kontrollutvalget gjennomfore besgk 1 en kommunal
virksomhet. Gjennomfering av virksomhetsbesgk gir kontrollutvalget et godt innblikk i den
kommunale forvaltningen og gir virksomheten mulighet til & bli kjent med kontrollutvalget.
Kontrollutvalget har gjennomfert et virksomhetsbesgk hos Vistdal skole og Vistdal barnehage.
Orienteringen ble gitt 1 forbindelse med utvalgets mote 04.10.2016. Hensikten med orienteringen
var a bli kjent med enhetens mange oppgaver og utfordringer.

4.10 Sentrale kommunale styringsverktey
En av kontrollutvalgets oppgaver er a4 underseke om kommunen har etablert en betryggende
og hensiktsmessig internkontroll.

Rédmannen har et ansvar for 4 etablere og folge opp at kommunen har et tilfredsstillende
internkontrollsystem; dvs. systemer og rutiner for & sikre tilstrekkelig styring, maloppnéelse
og regeletterlevelse. Alle vesentlige rutiner bor veere skriftlig dokumentert med hensyn til
hvordan de fungerer, og hvilken intern kontroll som ligger inne i systemene.

Kommunen har folgende sentrale styringsverktoy:

*
°

Okonomireglement for Nesset kommune (revidert 30.04.03 1 K sak 29/03)

Delegasjonsreglement for Nesset kommune (vedtatt 19.05.05 1 K sak 42/05)

Finansreglement for Nesset kommune (vedtatt 16.06.2011 i K sak 60/11)

Eierskapsmelding for Nesset kommune (vedtatt 16.06.2011 1 K sak 66/11)

Beredskapsplan for kriseledelse i Nesset kommune pr. 31.08.2011

Investeringsreglement for Nesset kommune — revidering (vedtatt 02.10.2014 1 K

sak 74/14)

% Reglement for folkevalgte organ og delegering til radmann og andre (vedtatt
18.06.2015 1 K sak 53/15)

% Interkommunalt samarbeid — innkjop (vedtatt 17.09.2015 1 K sak 71/15)

R/
¢

*
o 00

*

*¢

R/ .
LR X4

Reglementene dekker bl.a. omrddene budsjettdelegasjon, attestasjon og anvising,
rapporteringsrutiner og delegert beslutningsmyndighet. Finansreglementet regulerer
plassering av ledig likviditet, langsiktige finansielle aktiva og forvaltning av kommunens
gjeldsportefolje og evrige finansieringsavtaler.

Beredskapsplanen er en samordna plan for kommunens ledelse og er en samling av strategiske
opplysninger om personell, utstyr og tiltak.

4.11 Tilsyn fra andre

I tillegg til kontrollutvalget, utforer eksterne forvaltningsorgan tilsyn med kommunen.

Disse tilsyn kan avdekke avvik eller svakheter i den kommunale organisering og uteving av
tjenesteproduksjonen.

En ser det formélstjenlig at kontrollutvalget blir orientert om slikt tilsyn for & kunne lopende
folge opp at den samlede tjenesteproduksjonen i kommunen kvalitetssikres og forbedres.

Kontrollutvalget har fatt seg framlagt folgende tilsynsrapporter fra andre tilsynsorgan i 2016:

e Fylkesmannen i Moere og Romsdal:
Rapport etter tilsyn — Kommunal beredskapsplikt i Nesset kommune,
rapportdato, 26.10.2015. (sak OS 10/16 i kontrollutvalget)
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e Fylkesmannen i Mere og Romsdal:
Rapport etter tilsyn — Skulens arbeid med elevanes psykososiale miljo —
Nesset kommune, Eidsvag barne- og ungdomsskule, 12.02.2016.
(sak OS 14/16 i kontrollutvalget 28.04.2016)

e Helsetilsynet, Fylkesmannen i More og Romsdal:
Rapport fra tilsyn med sosiale tenester i Arbeids- og velferdsforvaltninga i
Nesset kommune med fokus pa kvalifiseringsprogram 2016, 12.05.2016.
(sak OS 17/16 1 kontrollutvalget)

e Helsetilsynet, Fylkesmannen i More og Romsdal:
Rapport fra tilsyn med IK barneverntjeneste for Nesset, Sunndal og Tingvoll —
tema: barn og unge sin medverknad i barnevernsaker 2016. (sak OS 18/16 i
kontrollutvalget)

5. SAMMENDRAG

Kontrollutvalget legger vekt pa & vare en nyttig medspiller i & forbedre kommunens eksterne
tjenesteproduksjon og myndighetsutavelse sé vel som de interne forvaltningsfunksjoner, ved &
legge opp til en konstruktiv tilneerming ut fra hva som er realistisk 4 oppna. Kommunen er
avhengig av tillit til disse prosessene hos brukerne, og en aktiv og troverdig tilsyns- og
kontrollfunksjon kan medvirke til 4 bygge opp om denne tilliten.

Kontrollutvalget har i 2016 fortsatt fokus pa & styrke kontrollutvalgets stilling i den
kommunale forvaltning og overfor innbyggerne i kommunen. Kontrollutvalget har i 2016
behandlet saker pa bakgrunn av henvendelser fra kommunens innbyggere.

Utvalgets arbeid krever at medlemmene er aktive og setter seg inn i til dels kompliserte saker
som kan gjelde hele virksomhetsomradet til kommunen. Skolering av utvalgsmedlemmene vil
fortsatt ha prioritet i tiden fremover.

Som kommunestyrets hjelpeorgan i tilsyns- og kontrollspersmal er kontrollutvalgets virke
avhengig av a ha legitimitet i kommunestyret, bl.a. for a fa gjennomslagskraft for

forbedringsforslag og anbefalinger og dermed kunne bisté i arbeidet for at kommunestyrets
maélsetninger blir realisert.

Eidsvag, 27. februar 2017

Kontrollutvalget i Nesset kommune

Ivar Henning Tralvik Jostein Overas Vigdis Fjeseid
leder nestleder
Tor Steinar Lien Vigdis Aandalen Bersas
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KONTROLLUTVALGET I
NESSET KOMMUNE

‘_'BEHAN DLEDEISAKER I 2016

PS 01/16 GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MQTE 9 DESEMBER 20] 5

PS 02/16 | REFERAT OG ORIENTERINGER

PS03/16 | KONTROLLUTVALGET - ARSMELDING FOR 2015

PS 04/16 | REVISJIONENS RAPPORT TIL KONTROLLUTVALGET FOR 2. HALVAR 2015

PS05/16 | MOTEPLAN FOR 2016

PS06/16 | OPPFOLGINGSLISTE

PS07/16 | EVENTUELT

PS 08/16 | GODKIJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 29.FEBRUAR 2016

PS 09/16 | REFERAT OG ORIENTERINGER

PS 10/16 | NESSET KOMMUNE - ARSREGNSKAP FOR 2015

PS11/16 | OPPFOLGINGSLISTE

PS 12/16 | EVENTUELT

PS 13/16 | GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 28. APRIL 2016

PS 14/16 | REFERAT OG ORIENTERINGER

PS 15/16 | NESSET KOMMUNE — OKONOMIRAPPORT 1.TERTIAL 2016

PS 16/16 | UTKAST TIL OVERORDNA PLAN FOR FORVALTNINGSREVISJON 2016-2019

PS 17/16 | UTKAST TIL OVERORDNA PLAN FOR SELSKAPSKONTROLL 2016-2019

PS 18/16 | OPPFOLGING AV SELSKAPSKONTROLL AV NESSET KRAFT AS

PS 19/16 | OPPFOLGINGSLISTE

PS20/16 | EVENTUELT

PS21/16 | GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 13. JUNI 2016

PS 22/16 | REFERAT OG ORIENTERINGER

PS 23/16 | NESSET KOMMUNE — @KONOMIRAPPORT PR. 2.TERTIAL 2016

PS24/16 | OPPFOLGING AV FORVALTNINGSREVISIONSRAPPORTEN «VEDLIKEHOLD AV
KOMMUNALE BYGG I NESSET KOMMUNE»

PS 25/16 | OPPFOLGING AV SELSKAPSKONTROLL AV NESSET KRAFT AS

PS 26/16 | PLAN FOR FORVALTNINGSREVISJON 2016-2019

PS 27/16 | PLAN FOR SELSKAPSKONTROLL 2016-2019

PS 28/16 | FORSLAG TIL BUDSJETT FOR 2017 FOR KONTROLL OG TILSYN

PS 29/16 | REVISJONENS RAPPORT TIL KONTROLLUTVALGET FOR 1. HALVAR 2016

PS 30/16 | REVISJONSPLAN FOR REVISJONSARET 2016

PS31/16 | OPPFOLGINGSLISTE

PS32/16 | EVENTUELT

PS 33/16 | GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA MOTE 4.OKTOBER 2016

PS 34/16 | REFERAT OG ORIENTERINGER

PS 35/16 | OPPFOLGING AV SELSKAPSKONTROLL AV NESSET KRAFT AS

PS36/16 | KONTROLLUTVALGETS OPPFOLGING AV KOMMUNESTYRESAK PS 108/16 -
BUDSJETTKORRIGERINGER 2.HALVAR 2016

PS 37/16 | SAKSBEHANDLINGEN AV NYTT OMSORGSSENTER OG DEMENSAVDELING

PS 38/16 | KOMMUNEREFORMEN — STATUS OG VIDERE PROSESS

PS 39/16 | OPPFOLGINGSLISTE

PS 40/16 | EVENTUELT

Saken er avsluttet
under behandling
Til videre oppfelging
Saken gér ut

Saken til behandling i kommunestyret




NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01

Arkiv: 216
Kontrollutvalget Saksbehandler: Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Maetedato
PS 04/17 Kontrollutvalget 27.02.2017

REVISJONENS RAPPORT TIL KONTROLLUTVALGET FOR 2. HALVAR 2016
Sekretariatets innstilling
Kontrollutvalget tar revisjonens rapport til kontrollutvalget for 2. halvar 2016 til orientering.

Kontrollutvalget ber om at revisjonen ved neste halvarsrapportering tar med status for
revisjonen pa det enkelte revisjons- og risikoomrade i revisjonsplanen.

Saksopplysninger

Kommunelovens § 77 nr. 4 og Forskriftene for kontrollutvalg § 6 og § 9 omhandler
kontrollutvalgets tilsynsansvar overfor revisjonen.

[ henhold til kommunelovens § 77, nr. 4 skal kontrollutvalget pase at kommunens arsregnskap
blir revidert pé en betryggende mate, herunder holde seg lopende orientert om
revisjonsarbeidet og pase at det foregar i samsvar med de bestemmelser som folger av lov og
forskrift. Dette kan bl.a. skje ved at revisor rapporterer om sitt arbeid til kontrollutvalget.

Vedlagt saken folger:
e Revisjonsrapport 2. halvar 2016, datert 14.02.2017

VURDERING

I henhold til kommunelovens § 77, nr. 4 skal kontrollutvalget pase at kommunens arsregnskap
blir revidert pé4 en betryggende mate, herunder holde seg lopende orientert om
revisjonsarbeidet og pase at det foregar i samsvar med bestemmelser som folger av lov og
forskrift. Dette kan bl.a. skje ved at revisor rapporterer om sitt arbeid til kontrollutvalget.

I revisjonsplanen er det lagt opp til en rapportering til kontrollutvalget to ganger pr. ar pa det
arbeidet som er utfort. Grunnlaget for rapporteringen er revisjonsplan for revisjonsaret 2016,
behandlet 1 kontrollutvalgets mate 4.0ktober 2016, sak 30/16.

Kontrollutvalget kan ikke se en klar ssmmenheng mellom behandlet revisjonsplan og
halvarsrapporteringene pé regnskapsrevisjon og ber om at revisjonen ved neste rapportering
rapporterer pa status for avdekte svakheter og feil eller om omréadet er tilfredsstillende samt
hvor langt revisjonen er kommet for de enkelte revisjonsomrader som salg, innkjep, lenn mv.
1 henhold til revisjonsplanen. En forventer ogsé en statusrapport pa de prioriteringer som er



gjort innenfor regnskapsrevisjon samt en vurdering av internkontrollen eller de svakheter som
er avdekt.

Rapporten henviser til prioriterte oppgaver utarbeidet i planen for 2016 pa revisjonens
folgende 3 hovedoppgaver samt misligheter og revisjonsenheten:

e Regnskapsrevisjon

e Forvaltningsrevisjon

e Selskapskontroll

Regnskapsrevisjon

De kontroller som er gjennomfert hittil, tilsier at regnskapsferingen i Eide kommune er
tilfredsstillende. De merknader revisjonen har hatt til regnskapsforingen har blitt fortlapende
rapportert og rettet av gkonomiavdelingen.

Hovedtyngden av regnskapsrevisjonen vil gjennomferes forste kvartal 2017.

Det fremgér ikke av rapporten hva som er gjort av regnskapsrevisjon i perioden.

Forvaltningsrevisjon

Det er ikke blitt lagt frem forvaltningsrevisjonsrapport i 2.halvar 2016, men revisjonen har
fulgt opp forvaltningsrevisjonsrapporten «Vedlikehold av kommunale bygg i Nesset
kommune». Kontrollutvalget behandlet oppfolgingen i mote 04.10.2016, sak 24/16.
Kontrollutvalget bestilte i mote 09.12.2015, sak 36/15 utarbeidelse av plan for
forvaltningsrevisjon 2016-2019 fra kommunerevisjonen. Kommunerevisjonen har arbeidet
med overordnet analyse og plan for forvaltningsrevisjon i ferste halvar. Plan for
forvaltningsrevisjon 2016-2019 ble behandlet 1 kontrollutvalget i mate 04.10.2016, sak 26/16
og i kommunestyret 20.10.2016, sak PS 112/16.

Forvaltningsrevisjonen er utfort i henhold til revisjonsplanen.

Selskapskontroll

Kontrollutvalget bestilte 1 moate 24.09.2012 selskapskontroll av Nesset Kraft AS. Rapporten
ble behandlet i kontrollutvalget 1 PS 12/15 den 27.04.2015, og i kommunestyret sak PS 44/15
den 21.05.2015. Oppftolging av dette prosjektet ble gjennomfert 1.halvar 2016 med rapport til
kontrollutvalget sitt mete den 29.11.2016, sak PS 35/16.

Det er ikke giennomtert selskapskontroller 1 2016. Dette er i samsvar med plan.
Kontrollutvalget bestilte i mote 09.12.2015, sak 37/15 utarbeidelse av plan for
selskapskontroll 2016-2019 fra kommunerevisjonen. Kommunerevisjonen har arbeidet med
overordnet analyse og plan for selskapskontroll i forste halvar. Plan for selskapskontroll
2016-2019 ble behandlet 1 kontrollutvalgets mate 04.10.2016, sak 27/16 og 1 kommunestyret
20.10.2016, sak PS 111/16.

Revisjonen er utfert i henhold til plan.

Misligheter
Revisjonen skal undersgke forhold som gjelder pastand om misligheter og rapportere dette til

kontrollutvalget. Det har ikke vert avdekket misligheter i denne perioden.

Revisjonsenheten

More og Romsdal Revisjon IKS(MRR) ble etablert ved vedtak i representantskapet
14.11.2016. Selskapet ble registrert i Bronngysundregisteret 2.1.2017.
Virksomhetsoverdragelsen skjedde 1.2.2017. Det er fra 1.1.2017 innleid ekstern konstituert
daglig leder i MRR IKS. Dette betyr at det samlet sett er mer ressurser til & sikre etableringen
av selskapet. 1.mai tiltrer ny daglig leder.




Ansatte 1 fylkesrevisjonen og ansatte hos Kommunerevisjonsdistrikt 2 (KOMREV?2) ble
samlokalisert 1 Julsundvegen 47 A 1.8.2016. Dette ble gjennomtert som del av prosessen
med & etablere MRR IKS.

Budsjettet for MRR IKS la til grunn at personellressurser fra andre enheter skulle bista
kommunene 1 KOMREV?2. En stilling har blant annet derfor blitt holdt vakant i pavente av
etableringen av nytt selskap. Konsekvensen har blitt merarbeid for de ansatte, og at noen
oppgaver har blitt utsatt. Ansatte fra Distriktsrevisjon Nordmere skal delta i arbeidet med
revisjon for kommunene i KOMREV2 fra 1.1.2017.

Anny Seonderland har siden 1.7.2016 vert konstituert som daglig leder i KOMREV?2.

Det ble gjennomfert kvalitetskontroll i revisjonsenheten fra Norges Kommunerevisorforbund
(NKRF) hesten 2016. Kvalitetskontrollkomiteen har i mete den 21.11.2016 behandlet
kontrollrapport. KOMREV2 har fatt godkjent bide pé regnskapsrevisjon og
forvaltningsrevisjon, men med merknader. Komiteen legger til grunn at virksomheten
iverksetter forbedringstiltak pa de omrddene som har fatt merknader og revisjonen melder at
de har iverksatt forbedringstiltak pa disse omradene.

Na er denne virksomheten under avvikling, slik at merknadene evt. ma hensyntas i det nye
selskapet.

Konklusjonen er at revisjonsenheten drives i hovedsak 1 henhold til planene som er lagt for
virksomheten. Pa grunn av utsatt etablering av MRR IKS er det gjort noen tilpasninger.
Forutsetningen om bidrag fra de andre revisjonsenhetene som inngér i MRR IKS er nd pé
plass, og nytt storre selskap er i funksjon fra 1.2.2017.

Sveinung Talberg
radgiver
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Revisjonsrapport andre halvar 2016 — Nesset kommune

Revisjonen rapporterer til kontrollutvalget om status per 30. juni og 31. desember. Utvalget
orienteres pa et overordnet niva om resultatet og status av utfert revisjon. Det rapporteres i
forhold til vedtatte planer for regnskapsrevisjon, forvaltningsrevisjon, selskapskontroll, videre
omtales misligheter og status og planer for revisjonsenheten. I tillegg til planene vises det til
rammene for revisjonen som ligger i engasjementsavtalen og uavhengighetserklaring.

De siste drene har det pagatt et arbeid med & sld sammen Kommunerevisjonsdistrikt 2 Mere
og Romsdal (KOMREV2) med fylkesrevisjonen og Distriktsrevisjon Nordmere IKS. Dette
arbeidet har krevd mer arbeid og tatt lengre tid enn forventet. KOMREV2 har vert ansvarlig
for revisjon av Nesset kommune fram til More og Romsdal Revisjon IKS (MRR IKS) overtok
oppdraget 1.2.2017. [ forbindelse med planlegging av overgang til nytt selskap er det foretatt
noen justeringer av hvilke personer som skal arbeide med regnskapsrevisjon i de ulike
kommunene. Dette i samsvar med forutsetninger i det nye selskapet.

Revisjonsoppgaver ble i 2016 gjennomfert av KOMREV?2. Selskapet har andre halvar 2016
vert bemannet med tre regnskapsrevisorer og to forvaltningsrevisorer. I tillegg er det avtalt at
regnskapsrevisorer fra de andre enhetene som skal innga i MRR IKS, skal bista.

Regnskapsrevisjon

Planleggingen av revisjonen av regnskapet for 2016 er gjennomfert og ble lagt fram for
kontrollutvalget til orientering i mote 4.10.2016 (sak 30/16), med forbehold om endringer som
folge av etablering av MRR IKS.

Mpgte med rddmann inngér normalt som del av planlegging av revisjonsaret. Motet som var
planlagt avholdt hesten 2016 ble utsatt, fordi det var enskelig a vente til nytt selskap var
etablert. Da dette har tatt lengre tid enn planlagt, ble mete gjennomfert i januar 2017.

Regnskapsrevisjon prioriterer valg av revisjonshandlinger ut 1 fra kjennskap til kommunen,
risikovurderinger som er gjort, og moment tatt inn i revisjonsplan 2016.

Attestasjonsoppgaver som kommer inn, blir utfert fortlepende.

Det er ikke skrevet nummerert brev til kontrollutvalget i perioden.

Adresse: Kaibakken 1, 6509 Kristiansund N Telefon: 71 56 60 10 epost: post@mrrevisjon.no
Avd. Molde: Julsundveien 47A Surnadal: Kommunehuset
Organisasjonsnummer 917 802 149




Det er ikke avdekt vesentlige feil i halvéret.

v Konklusjon: De kontroller som er gjennomfort hittil, tilsier at regnskapsforingen i
Nesset kommune er tilfredsstillende. De merknader revisjonen har hatt til
regnskapsferingen har blitt fortlepende rapportert og rettet av ekonomiavdelingen.
Hovedtyngden av regnskapsrevisjon vil gjennomferes forste kvartal 2017.

Forvaltningsrevisjon

Kontrollutvalget bestilte i mate 9.12.2015 overordna analyse og plan for forvaltningsrevisjon
for 2016 til 2019. Kommunerevisjonen har i 2016 utarbeidet overordna analyse og plan for
forvaltningsrevisjon for de ni kommunene i kommunerevisjonsdistriktet. Dette arbeidet har
hatt prioritet 1 2016. Kontrollutvalget behandlet plan for forvaltningsrevisjon i mete 4.10.2016
(sak 26/2016), og Nesset kommunestyre vedtok planen i mete 20.10.2016 (sak 112/2016).

v Konklusjon: Revisjonen er utfert i henhold til plan.

Selskapskontroll

Kontrollutvalget bestilte i mate 9.12.2015 overordnet analyse og plan for selskapskontroll for
2016 til 2019. Kontrollutvalget behandlet plan for selskapskontroll i mate 4.10.2016 (sak
27/2016), og Nesset kommunestyre vedtok planen i mete 20.10.2016 (sak 111/2016).

v" Konklusjon: Revisjonen er utfart i henhold til plan.

Misligheter
Revisjonen skal ynderseke forhold som gjelder pastand om misligheter og rapportere dette til
kontrollutvalget.

v Konklusjon: Det er ikke avdekket misligheter i rapporteringsperioden.

Revisjonsenheten

MRR IKS ble etablert ved vedtak i representantskapet 14.11.2016. Selskapet ble registrert i
Brenneysundregisteret 2.1.2017, og virksomhetsoverdragelsen skjedde 1.2.2017. Det er fra
1.1.2017 innleid ekstern konstituert daglig leder i MRR IKS. Dette betyr at det samlet sett er
mer ressurser til 4 sikre etaleringen av selskapet. 1. mai 2017 tiltrer ny daglig leder.

Ansatte i fylkesrevisjonen og ansatt hos KOMREV?2 ble samlokalisering i Julsundvegen 47 A
1.8.2016. Dette ble gjennomfort som del av prosessen med & etablere MRR IKS.

Budsjeftet for MRR IKS la til grunn at personellressurser fra andre enheter skulle bista
kommunene i KOMREV?2. En stilling har blant annet derfor blitt holdt vakant i pavente av
etableringen av nytt selskap.

Dette gjelder i forste omgang en stilling som regnskapsrevisor fra 1.7.2015. Stillingen ble lyst
ut varen 2016. Maria-Elis Hengen Hustad ble ansatt som regnskapsrevisor, og tiltrddte
stillingen 1.9.2016. Da distriktsrevisor Sigmund Harneshaug gikk av med pensjon 1.7.2016,
ble s denne stillingen holdt vakant i pdvente av etablering av MRR IKS. Konsekvensen har
blitt merarbeid for de ansatte, og at noen oppgaver har blitt utsatt. Ansatte fra
Distriktsrevisjon Nordmere IKS skal delta i arbeidet med revisjon for kommunene i
KOMREV?2 fra 1.1.2017.



Anny Senderland har siden 1.7.2016 veart konstituert som daglig leder i KOMREV2.

Det ble gjennomfart kvalitetskontroll i revisjonsenheten fra Norges Kommunerevisorforbund
(NKRF) hesten 2016. Kontrollen var knyttet til regnskapsrevisjon i en kommune og gjennomgang
av to forvaltningsrevisjonsrapporter. Det ble ikke avdekket vesentlige feil. Det ble gitt noen
merknader, og revisjonen har iverksatt forbedringstiltak pa disse omradene.

v" Konklusjon: Revisjonsenheten drives i hovedsak i henhold til planene som er lagt for
virksomheten. Pa grunn av utsatt etablering av Mere og Romsdal Revisjon IKS er det

gjort noen tilpasninger. Forutsetningen om bidrag fra de andre revisjonsenhetene som
inngdr 1 MRR IKS er na pd plass, og nytt sterre selskap er i funksjon fra 1.2.2017.

Molde 14. februar 2017

More og Romsdal revisjon IKS

\nny Senderland June Fostervold
forvaltningsrevisor regnskapsrevisor



NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01
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Kontrollutvalget Saksbehandler:  Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Maetedato
PS 05/17 Kontrollutvalget 27.02.2017
MOTEPLAN FOR 2017

Sekretariatets innstilling

Folgende meteplan for 2017 godkjennes:

Uke | Dato | Meote nr | Saker til behandling

9 27.02. | 1217 = Kontrollutvalgets arsmelding for 2016
» Revisjonens rapport til kontrollutvalget for 2. halvar 2016
* Moteplan for 2017

17 25.04. | 2/17 = Kontrollutvalgets uttalelse til arsregnskapet 2016 for
o Nesset kommune

* Revisjonsberetning

= Virksomhetsbesok

25 20.06. | 3/17 *  (Okonomirapport 1. tertial 2017

* Revisjonsplan for revisjonsaret 2017

=  Oppfolging av forvaltningsrevisjonsprosjektet
«Samhandlingsreformen i Nesset kommune»

37 10.10. | 4/17 Revisjonens rapport til kontrollutvalget for 1. halvar 2017
Okonomirapport 2. tertial 2017
Budsjett for 2018 for kontroll og tilsyn

Bestilling av forvaltningsrevisjonsprosjekt

48 28.11. | 5/17 Virksomhetsbesok

* Prosjektplan Forvaltningsrevisjonsprosjekt

Kontrollutvalgets leder i samrad med sekretariatet gis fullmakt til & foreta endringer av
matedatoer dersom det blir nedvendig.

Saksopplysninger

I henhold til avtalen om interkommunal sekreterfunksjon for kontrollutvalgene er det ikke
fastsatt en fordeling pé antall meter for kontrollutvalgene.

Ut 1 fra forventet saksmengde ser en det formalstjenlig at det planlegges 5 meoter i 2017.
Dersom det skulle oppsté situasjoner som tilsier at det allikevel vil vaere behov for flere moter
i lopet av aret, vil det bli vurdert i det enkelte tilfelle.




Forslag til mateplan er koordinert med de evrige kontrollutvalg for a unnga metekollisjoner,
samt Nesset kommunes meteplan for politiske moter 1 2017.
Motet for behandling av arsregnskapet til Nesset kommune for 2016, er tilpasset

behandlingen i formannskapet og kommunestyret.

Oversikt over saker som skal behandles er veiledende og kan endres underveis gjennom aret.

Sveinung Talberg
radgiver



NESSET KOMMUNE Saksmappe: 2017-1543/01

Arkiv: 033
Kontrollutvalget Saksbehandler:  Sveinung Talberg
Dato: 16.02.2017
Saksframlegg
Utvalgssaksnr Utvalg Magtedato
PS 06/17 Kontrollutvalget 27.02.2017

OPPFOLGINGSLISTE

Sekretariatets innstilling

Folgende saker fores opp pa oppfolgingslisten:........
Saksopplysninger

Intensjonen med oppfolgingslisten er & ha et oppsett av saker og problemstillinger som
medlemmene onsker nermere utredet eller orientering om.

En slik oppfelgingsliste kan vere et nyttig redskap for kontrollutvalget for a holde rede pé
status for saker man onsker 4 folge opp, eventuelt & ha til observasjon.

Listen kan fungere som et nyttig planleggingsredskap for aktiviteter som kontrollutvalget
onsker & gjennomfore nar forholdene ligger til rette, eksempelvis befaringer.

Kontrollutvalget vedtar selv endringer 1 listen. Dette innebarer endring i status for den enkelte
sak, det vil si felgende alternativ:

= Som nytt punkt

* Endringer i punkt (grunnet orienteringer gitt eller saken behandlet som egen ordinaer
sak 1 mote)

= Punktet gar ut (saken anses for avsluttet fra kontrollutvalgets side)

Vedlagt folger:
e Ajourfoert opptelgingsliste pr. 16.02.2017.
VURDERING

Dersom det er saker utvalget onsker 48 kommentere, stille spersmal ved eller ta opp 1 dette
motet eller i1 et senere mote, kan disse bli fremmet i motet for oppfering pa oppfelgingslisten

Sveinung Talberg
Rédgiver



KONTROLLUTVALGET 1

NESSET KOMMUNE

SAKSOPPFOLGING

(ajourfort pr. 16.02.2017)

Saker som er tatt Dato: Ansvar: | Merknad: Status:
opp:
Naustomrade i Hovik | 09.12.13 | Sekr/adm | Kontrollutvalget mottok kopi av et brev }09.12.13: Rddmann orienterte. Det har vaert lopende kontakt mellom radmann og

Nesset kommune -
manglende oppfolging
av vedtak i Nesset
formannskap og
kommunestyre

til Nesset kommune, datert 6. juli 2012
fra grunneiere/nausteiere i Hovik.
Radmann redegjorde i mote 24.09.2012
for det

som var skjedd i saken. Havik
Fiskeanlegg var da solgt og ny eier
hadde startet med

opprydning i omrédet. Nausteierne som
har klaget pad manglende oppfelging fra
kommunen

sin side skulle fa skriftlig svar fra Nesset
kommune. Kontrollutvalget tok saken til
orientering og fant ikke grunnlag for a
forfolge saken videre pa daverende
tidspunkt.

Saken ble tatt opp igjen i mote 09.12.13
da kontrollutvalget igjen var blitt
kontaktet av nausteierne fordi
forholdene i Hovik naustomrade
fremdeles ikke var tilfredsstillende.

nivarende eier av Hovik Fiskeanlegg i lapet av hosten. Det arbeides med en helhetlig
plan for omradet. Eier av omradet og hans representanter skal ha et mote med
representanter fra nausteierlaget, i desember 2013 hvor ogsa en repr. fra kommunen
skal vaere tilstede. Kontrollutvalget ensker & folge denne saken videre.

12.02.14: R4&dmann orienterte om den kontakten som har vart med prosjektleder J.
Reistad og den informasjonen kommunen har fatt. Det foreligger et vedtak i Nesset
kommunestyre om at kommunen skal besorge opprydning av omradet pa eiers regning
dersom eier ikke gjor det. Siden dette forholdet ikke er ordnet opp i, ensker kontroll-
utvalget & folge denne saken videre.

23.06.14: Radmann orienterte. Saken er enné ikke avsluttet. Eier av omréadet har sendt
ut nabovarsel. R&dmann avventer ny orientering fra prosjektleder J. Reistad.

03.11.14: Radmann orienterte. Saken er enna ikke avsluttet. R&dmann har hatt et nytt
mete med prosjektleder J. Reistad. Reistad har avsluttet sitt engasjement som
prosjektleder for utbygging av omradet i Hovika. Nesset kommune vil tilskrive eieren
av omrddet - Skarshaug Invest og nok en gang minne om kravet om opprydning pa
omréadet. R&dmann vurderer & legge frem sak for politikerne for avklaring av
kommunens ansvar. Det ble ogsé stilt spersmal om avklaring av eierforholdet for
omradet.

08.12.14: Raddmann orienterte. Eierforholdet for omradet er avklart og det er Skarshaug
Invest AS som star registrert som eier. Nesset kommune har sendt et varsel til eier av
naustomradet med palegg om a fjerne den ulovlig bygde moloen og det midlertidige
deponiet, samt tilbakefore arealet slik det var for moloen var bygd og steinfyllingen
etablert. Frist for & utfore dette arbeidet er satt til 1. april 2015. Overskridelse av fristen
vil medfore tvangsmulkt for eier. Kontrollutvalget folger saken videre.

17.03.15: Kommunens administrasjon har sendt et nytt brev til eier av omradet og
varslet om tvangsmulkt dersom frist for opprydding av omrédet, som var satt til 1. april




2015, ikke overholdes.

27.04.15: Ass. rddmann orienterte. Eieren av omradet onsker et mote med kommunen
vedr. kravet om tvangsmulkt. Kontrollutvalget ensker en ny orientering i neste mote.
09.06.15: Raddmann orienterte. Det har vert et mote med eier. Eier skulle legge fram en
framdriftsplan i arbeidet med & rydde omradet. Entreprenoren som eier har leid inn skal
legge fram en plan for dette arbeidet. Kontrollutvalget ensker en ny orientering i neste
mate.

30.09.15: Ass. rddmann orienterte. Det har ikke skjedd noe pa omradet siden siste
statusrapportering i juni i ar. Entrepreneren som skulle leies inn for & gjore arbeidet har
sammen med eier av omradet veert pa befaring, men eier har ikke gjort noen avtale med
entrepreneren om opprydning. Kommunen har derfor skrevet et nytt brev, datert
29.09.2015 med nytt palegg om tvangsmulkt med frist til 01.11.2015 til 4 etterkomme
palegget. Kontrollutvalget ensker & folge saken videre og vil ha en ny orientering i
neste mate.

09.12.15: Rddmann orienterte. Kommunen har ikke fatt svar pa brev av 29.09.2015
med nytt palegg om tvangsmulkt med frist til 01.11.2015 til & etterkomme kravet.
Kommunen har sendt ut ferste krav om tvangsmulkt med betalingsfrist 15.12.2015.
Kontrollutvalget stilte sporsmal til gyldigheten av kommunestyrets vedtak med palegg
om opprydning av omradet og ba radmann undersoke dette til neste mote.
Kontrollutvalget onsker & folge saken videre og vil ha en ny orientering i sitt forste
meote 12016.

29.02.16: Réadmannen orienterte om fremdriften i saken. Radmannen forholder seg til
de vedtak som er fattet om opprydding og fjerning av molo til de eierne som til enhver
tid er registrert i matrikkelen som rettmessige etere. Videre innkreving av tvangsmulkt
er innti{ videre stoppet. Radmannen ble bedt om & undersoke hvilke formannskaps- og
kommunestyrevedtak som var fattet i saken. Kontrollutvalget tar radmannens
orientering til vitende og ber radmannen pase at vedtaket i Formannskapet sitt mote
22.11.2007, sak 118/07 etterleves. Kontrollutvalget vil folge opp saken til neste mote
med en ny orientering fra radmannen om fremdriften i saken.

10.03.16: Brev til radmannen fra sekretariatet jf. vedtak i kontrollutvalget 29.02.16.
Kontrollutvalget ber om et skriftlig svar pa den oppsummering og konklusjon som er
beskrevet ovenfor for neste mote. Neste mate i kontrollutvalget er 28.04.2016.
28.04.16: Radmannen orienterte. Det er fremkommet nye dokument og moment i
saken siden sist mote i Kontrollutvalget. Sist ble det hevdet at dette er en privatrettslig
sak, men rddmannen avkrefter dette nd. Kontrollutvalget anbefaler at rdidmannen




engasjerer juridisk radgiving for & fa avklart om kommunen har et rettsgrunnlag & ga
videre med slik at tidligere vedtak kan effektueres.

13.06.2016: Radmannen orienterte om utviklingen i saken. Det kommer en ny
byggesoknad om forebygging. Radmannen avventer videre innkreving tvangsmulkt til
en ser byggeseknaden. Kontrollutvalget mener dette er to ulike saker og mener
radmannen ma effektuere tidligere vedtak hvis kommunen har et rettslig grunnlag.
Rédmannen har ikke fulgt kontrollutvalgets anbefaling om a innhente juridisk
radgivning i saken, men vil gjore dette.

04.10.2016: Kontrollutvalget ble orientert om utviklingen av kst. radmann.
Kommunen har na fulgt kontrollutvalget sitt rad om a innhente juridisk radgivning om
kommunen har et rettslig grunnlag & fore saken videre pd. Kommunen har mottatt svar
fra advokat og vil folge konklusjonen til advokaten.

29.11.2016:

Radmannen orienterte om utviklingen i «molosaken» 1 Hovika. Kommunen har mottatt
uttalelse og rad fra advokat. Disse radene vil rddmannen folge. Saken vil bli lagt fram
for politisk behandling.

Kontrollutvalget ansker a folge saken videre.

Oppfelging av 09.12.15 | Rev./adm | Rapporten ble behandlet av 09.12.15: Kontrollutvalget ber revisjonen om a foreta en ny oppfelging av kommunens
forvaltningsrevisjonsra kontrollutvalget i mote 09.12.2013 i sak |videre arbeid med revisjonens anbefalinger og rapportere tilbake til kontrollutvalget i
pporten «Vedlikehold 13/13 i sak PS 29/13. Saken ble lopet av hesten 2016.
av kommunale bygg i oversendt til kommunestyret som 22.09.16: Svar fra kommunen i brev, jf. sak PS 24/16.
Nesset kommune» behandlet den i mote 06.02.2014 i k-sak [04.10.16: Kst. riddmann redegjorde for innholdet i svarbrevet fra kommunen datert
11/2014. 22.09.2016. Kst. radmann ser for seg at en skal komme mer ajour med
Oppfolging av rapporten har veert vedlikeholdsarbeidet og utsatt planlegging né nér en har fatt tilsatt enhetsleder.
gjennomfort hosten 2015 og Kontrollutvalget registrerer at det fortsatt er en del &pne spersmél og forhold som
oppfelgingssaken ble lagt fram for kommunen ikke er ajour med, og velger p& denne bakgrunn & folge opp saken videre.
kontrollutvalget i mate 09.12.2015 i sak |29.11.2016:
PS 35/15. Da det gjenstar en del arbeid | Kst. radmann har ikke noe nytt 4 melde.
for & komme i mal med anbefalingene i | Kontrollutvalget ensker a falge saken videre.
rapporten, ensker kontrollutvalget en ny
oppfelging av kommunens arbeid.
Sak OS 17/16 13.06.16 | Adm. Rapporten ble behandlet i 13.06.2016: Kontrollutvalget ensker a folge opp saken ved a se pa svaret fra

Helsetilsynet-Rapport
fré tilsyn med sosiale

kontrollutvalget i sak OS 17/16 den
13.06.2016. Radmannen orienterte om

kommunen og Helsetilsynet sitt tilsvar pa dette igjen.
23.06.2016: Epost til postmottak. Ber om kopi av brevet fra kommunen og om evt.




tenester i Arbeids- og
velferdsordninga i
Nesset kommune med
fokus pa
kvalifiseringsprogram
2016

at kommunen har gitt et tilsvar pa
rapporten og tilsynet.

tilsvar fra Helsetilsynet. Mottatt svar fra kommunen. Brev fra NAV til Fylkesmannen
datert 27.05.2016. Det er et mal at avvikene skal vare lukket og at en risiko- og
sarbarhetsanalyse er gjennomfort og tiltak implementert til 1.desember 2016.
04.10.2016: Kst.rddmann kunne ikke svare pa dette i motet.

29.11.2016: Kst. radmann har ikke noe nytt 4 melde.

Kontrollutvalget ensker a folge saken videre.

Sak PS 29/16
Revisjonens rapport til
kontrollutvalget for
1.halvar 2016

04.10.16

KU

Vedtak:
Kontrollutvalget tar revisjonens rapport
for 1. halvar 2016 til orientering.

Kontrollutvalget er bekymret om
ressursene til revisjonen for Nesset
kommune er tilstrekkelig pa bakgrunn
av det som fremkommer i avslutningen i
rapporten under «Revisjonsenheten» og
etablering av nytt revisjonsselskap

Kontrollutvalget vil folge opp pase-
ansvaret overfor revisjonen og
ressurstilgangen for Nesset kommune
ved neste rapportering til
kontrollutvalget fra det nye
revisjonsselskapet

29.11.2016:

Saken star til oppfoelging til neste halvarsrapportering

16.02.2017:

Kontrollutvalget viser til revisjonen sin rapport for 2.halvar 2016 datert 14.2.2017
behandlet i sak PS 04/17.

PS 38/16 i KU
Kommunereformen —
status og videre prosess

29.11.16

KU

Vedtak:

Kontrollutvalget tar kommunens vedtak
og redegjorelse til orientering og ensker
a folge saken videre ved & fore den opp
pa oppfolgingslisten. Dette innbefatter
ogsa en oppfolging av de tema som
vedrorer revisor, kontrollutvalg og
sekretariat som gar fram av rapporten
fra NKRF.

29.11.2016:

Radmannen og ordforer redegjorde for prosessen sé langt. Intensjonsavtalen blir lagt
fram som sak i kommunestyret 15.12.2016. Vedtaket i kommunestyret 23.6.2016 tar
heyde for en slik intensjonsavtale, men for ordens skyld blir avtalen lagt fram i mote
15.12.2016. Avtalen er den samme som den var i utgangspunktet med da flere
kommuner innbefattet. Det valgte interimsstyret skal ha mete 30.11.2016. Kommunen
deltar i en seminarrekke i regi av KS. Det skal fores et regnskap for reformarbeidet i
regi av Molde kommune som ogsa skal ha arbeidsgiveransvaret for prosjektlederen.
Kontrollutvalget onsker a felge opp saken ved a fore den opp pa oppfelgingslisten.
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EVENTUELT

Deltakelse pa NKRF’s kontrollutvalgskonferanse 1.2.-2.2.2017.
Deltakerne som var med fra kontrollutvalget i Nesset gir en orientering og oppsummering av
erfaringene fra konferansen i meotet.

Virksomhetsbesok

I kontrollutvalgets moteplan er det satt av tid til besok i en kommunal virksomhet. Alternativt
kan en enhetsleder inviteres til & gi informasjon om sin enhet. Det er satt av tid i mote 2/2017
den 25.4.2017 til dette. Utvalgets medlemmer kan komme med forslag til hvilken kommunal
virksomhet det kan vare aktuelt & bespke eller fa informasjon om.

Deltakelse pa forum for kontroll og tilsyn -FKT- sin fagkonferanse og arsmete 2017
Forum for Kontroll og Tilsyn (FKT) arrangerer érlig en fagkonferanse og arsmete for
medlemmer av kontrollutvalg, ansatte i sekretariatene og andre som finner konferansen
interessant.

FKT arrangerer sin arlige konferanse spesielt rettet mot kontrollutvalgsmedlemmer og ansatte
i kontrollutvalgssekretariatene, samt ordferere og andre interesserte. Tidligere ars konferanser
har vaert vellykkede med sentrale tema og gode forelesere.

Konferansen er en viktig meteplass for kontrollutvalgsmedlemmer og ansatte i sekretariatene
1 Norge. Hensikten med konferansen er bl.a. at deltakerne skal kunne ha en fast moteplass
hvor felles tema og problemstillinger kan diskuteres, samt at deltakelse pa konferanser utgjor
en vesentlig del av nadvendig opplering av kontrollutvalgsmedlemmer.

Kontrollutvalget i Nesset er medlemmer av FKT. Det er nd kommet en forelopig invitasjon til
den érlige fagkonferansen hvor selve arsmetet for 2017 er en del av samlinga.

Konferansen avvikles pa Scandic Ishavshotell i Tromse 7. og 8. juni 2017. Neste mote i
kontrollutvalget blir etter planen 25.april og da er pameldingsfristen ute.

Tre av kontrollutvalget sine medlemmer skal deltok pA NKRF’s kontrollutvalgskonferanse pé
Gardermoen 1.2.-2.2.2017. Det er derfor ikke budsjettdekning for mer enn 1 deltaker til FK'T
sin konferanse.

Om kontrollutvalget vil delta pa FKT sin konferanse, bar en allerede i dette motet velge
person(er) som skal delta.

Sveinung Talberg
Radgiver



